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All verksambhet i
Sverige och i 6vriga
delar av varlden har
under det gangna
aret paverkats av den pandemi som
coronaviruset har medfort. Det galler
forstas aven for Hogsta domstolens
del. T likhet med andra verksamheter
har vi vidtagit olika sidkerhetsdtgar-
der for att begriansa riskerna for
smittspridning.

Hogsta domstolen har ett antal hu-
vudforhandlingar och andra samman-
traden med parter nirvarande varje
ar. Samtidigt 4r det sd att den abso-
luta merparten av malen i domstolen
avgors efter enbart en skriftlig hand-
liggning. Jamfort med méanga andra
domstolar har detta naturligtvis gjort
att vi har haft lattare att anpassa var
verksamhet till de nya forutsittning-
arna. Den utmaning som tingsratter
och hovritter har stallts infor har
varit betydligt svarare eftersom for-
handlingar med parterna niarvarande
dar ar mer regel an undantag.

Arbetet i Hogsta domstolen har
darfor med ett antal anpassningar
i mangt och mycket kunna l6pa pa
i vanlig omfattning. Skillnaden i
forhallande till tidigare har framfor
allt bestatt i att vi har anvint oss av
digital medverkan vid foredragning-
ar i den man det har funnits behov
av det. Justitierad som har behovt
arbeta hemifrdn har kunnat gora det
genom att delta digitalt med ljud och
bild och med full tillganglighet till
samma material som de domare som
har varit pa plats. P4 motsvarande
satt har dven andra medarbetare,

rdforanden har ordet

bland andra justitiesekreterare och
domstolshandlaggare, vid behov kun-
nat arbeta pa distans. Vi har genom
vara tekniska system forsikrat oss
om att kinsliga uppgifter som kan
finnas i malen har kunnat behandlas
under trygga former.

Med dessa anpassningar, med flex-
ibilitet och god vilja fran alla medar-
betare har arbetet som sagt fungerat
bra. Kvaliteten i verksamheten har
uppratthallits. Sedan dr det ju ingen
tvekan om att det personliga motet
underlattar nar det galler att utbyta
synpunkter och diskutera komplice-
rade fragestillningar.

Vi inledde under 2019 ett intensivt
arbete med att digitalisera var verk-
samhet sa att allt material i malen
ska finnas tillgangligt i digital form.
De fysiska akterna dr pa vag ut. Vi
sjosatte denna forandring i borjan
av mars 2020, alltsa bara kort tid
innan pandemin drabbade oss. Detta
har forstas i betydande grad bidra-
git till att vi har kunnat hantera den
uppkomna situationen sa bra som vi
anda har gjort.

Det finns manga aspekter av dom-
stolens digitaliseringsarbete. Som ni
ser ar digitaliseringen ocksa nagot
som vi sarskilt uppmirksammar i
arets verksamhetsberittelse.

Coronapandemin har paverkat dret
dven pa andra sitt. Anstringningarna
att fa verksamheten att fungera i
kombination med restriktioner nir
det galler att samla manniskor och
att resa har medfort att valdigt fa
andra aktiviteter har kunnat genom-
foras under aret. Man kan siga att



det helt enkelt har hant lite mindre
under 2020 4n vanligt.

Det innebar bland annat att det
studiebesoksprojekt som Hogsta
domstolen har arbetat med under de
senaste aren nu har fitt lov att pausas.
Projektet har beskrivits i 2018 ars
verksamhetsberattelse. Det gar ut
pa att domstolen besoker tingsratter
och hovritter runt om i landet. Syftet
ar att beskriva var verksamhet och
sarskilt berdtta om hur vi arbetar
med att fa fram prejudikat pa olika
rattsomraden. Vid besoken kan ocksa
tingsratter och hovritter berdtta om
sin verksamhet och det blir dven
tillfalle att ta upp olika fragor och
gemensamma beroringspunkter. Stu-
diebesoksprojektet kommer att ater-
upptas sa snart som det blir mojligt.

Pandemisituationen har ocksa gjort
att i stort sett allt internationellt sam-
arbete har stannat av. Sarskilt nar det
giller de nordiska linderna sa finns
det ett nidra och relativt omfattande
samarbete mellan de hogsta dom-
stolarna. Det visar sig ofta att olika
rattsliga fragestallningar kommer
upp ungefar samtidigt i landerna.
Det handlar manga ganger om fragor
som ar kopplade till det vidare euro-
peiska samarbetet och till avgoran-
den fran EU-domstolen eller Euro-
padomstolen. Att da fa mojlighet att
diskutera med nordiska kollegor ar
mycket viardefullt. Med tanke p4 att
vara rattsliga system, och pa manga
sdtt ocksd vara samhallen i ovrigt,
har stora likheter blir sidana diskus-
sioner sarskilt givande.

Nagra saker har dock hint dven
detta ar. Hogsta domstolen har fitt
en ny ledamot, Johan Danelius, som
presenteras narmare i verksamhets-
berittelsen.

Vi har dven anstillt en ny kansli-
chef. P4 en domstol som var dr
kanslichefens roll mycket central.
Eftersom jag som ordforande i be-
tydande grad deltar i den domande
verksamheten fullgor kanslichefen
en del av de uppgifter som pa an-
dra domstolar utférs av domstols-
chefen. Den nya kanslichefen, Maria
Edwardsson, presenteras narmare i
verksamhetsberattelsen.

En annan sak som kan nimnas ar
att vi under detta ar har avgjort ett
mal i plenum. Det betyder att samtli-
ga sexton justitierdd deltog i det av-
gorandet. Det dr langt i fran varje ar
som domstolen har ett mal som av-
gors i plenum. Grunden for att prov-
ningen i vissa fall sker pa detta sitt
finns i 3 kap. 5 § rattegdngsbalken.
Bestimmelsen innebar, nagot forenk-
lat, att om det nar malet behandlas
av fem justitierdd kommer fram att
det finns en majoritet for att avvika
fran en rittsgrundsats eller lagtolk-
ning som har lagts fast i ett tidigare
avgorande fran domstolen sa kan
beslut fattas om att malet ska provas
av domstolen i plenum. Bakgrunden
till bestaimmelsen ar att Hogsta dom-
stolen i princip ar bunden av sina
tidigare prejudikat och att det darfor
behovs en provning i denna speciella
form for att frangd det som har lagts
fast genom ett tidigare prejudikat.



I det plenimal som provades under
detta ar var fragan om det fanns skal
att fraingd de bedomningar som Hog-
sta domstolen hade gjort i ett avgo-
rande fran 2007 (NJA 2007 s. 993).
Nairmare bestimt gillde malet fragan
om en person som hade alagts ett
kontaktférbud skulle kunna fa detta
forbud provat, trots att forbudstiden
hade 16pt ut.

Resultatet av en provning i plenum
blir normalt att malet refereras pa
vanligt sitt i NJA-serien. Men den
nya rattsgrundsats som slagits fast
genom avgorandet skrivs ocksa in
i en sdrskild minnesbok som finns i
domstolen.

Vi har i tidigare verksambhets-
berittelser beskrivit det utbyte som
pagar mellan Hogsta domstolen och
Hogsta forvaltningsdomstolen. Sedan
2017 finns en mojlighet for domare
i den ena domstolen att tjanstgora
i den andra domstolen. Sadan s.k.
korsvis tjanstgoring forekommer
bade i enstaka mal och under lingre
perioder. Under 2020 tjanstgjorde
justitieradet Svante O. Johansson
under varen i Hogsta forvaltnings-
domstolen och justitieradet Erik
Nymansson arbetade under mot-
svarande tid i var domstol. Denna
mojlighet till utbyte ar vardefull pa
manga olika sitt och utgor ocksa ett
exempel pa det nira samarbete mel-
lan Hogsta domstolen och Hogsta
forvaltningsdomstolen som l6pande
sker pa olika omraden.

I en artikel i verksamhetsberittelsen
av justitieradet Johnny Herre berors

de speciella processuella verktyg
som med mer populdra benimningar
brukar kallas hissdispens respektive
sprangdispens. Kortfattat innebar
hissdispens en mojlighet for tings-
ratterna och hovritterna att fa en
prejudikatintressant fraga provad av
Hogsta domstolen medan malet fort-
farande pagar i den lagre domstolen.
Sprangdispens ger Hogsta domstolen
en mojlighet att bevilja provningstill-
stand i en prejudikatintressant fraga
trots att hovritten har beslutat att
inte meddela provningstillstand av-
seende tingsrittens avgorande. Som
framgar av artikeln ar bakgrunden
till dessa bestimmelser framfor allt
det forhallandet att antalet tviste-
mal som nar Hogsta domstolen har
minskat under arens lopp. Regler

av detta slag forbattrar domstolens
mojligheter att ge viagledande avgo-
randen dven pa civilrdattens omrade.
Det dr av yttersta vikt att Hogsta
domstolen har goda mojligheter att
bidra till rattsutvecklingen pa alla
rattsomraden.

Det dr min forhoppning att ni
finner drets verksamhetsberittelse
informativ och intressevickande.
God ldsning!

ANDERS EKA
JUSTITIERAD OCH
HOGSTA DOMSTOLENS ORDFORANDE
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ytt justitierad

Hogsta domstolen har under 2020 fatt ett
nytt justitierad. Johan Danelius borjade 1
januari och kom narmast fran en tjanst som

expeditionschef 1 Justitiedepartementet.

Varfor valde du juridiken?

Jag hade ingen tydlig bild av att

jag ville bli jurist. Jag var allmant
samhillsintresserad och tiankte att
juristlinjen kunde ge mig en bra och
bred bas med mojligheter till olika
vigval efter utbildningen. Det var
forst under studierna som jag kande
att det var riktigt roligt med juridik.

Vad var det som lockade dig att soka
tjansten som justitierad?

Tjansten innebar att man far arbeta
med de mest spiannande juridiska
fragorna tillsammans med nagra av
landets framsta jurister. Nar jag hade
mojlighet att soka tjansten ville jag
inte missa den chansen.

Vilka forhoppningar och forvint-
ningar har du pa arbetet?

Mina férhoppningar ar att fa arbeta
med intressanta fragor pa en trevlig
arbetsplats. Jag kanner nagra av
justitierdden sedan tidigare och hade
darfor en ganska bra bild av hur
arbetet har skulle vara. Jag forstod
ocksa att det skulle innebara mycket
arbete och lasning.

I jamforelse med departement,
dar man ofta inte vet fran vecka till
vecka vad som kommer att handa,

ar arbetet hiar mer forutsebart och
foljer bestaimda rutiner.

Hur har den forsta tiden varit?

Den har definitivt levt upp till for-
vantningarna — det dr ett fantastiskt
stimulerande arbete. Det dr hogt i
tak under diskussioner och overliagg-
ningar. Aven om det gar att ha olika
uppfattningar och det kan hetta till
lite 4r tonen genomgaende respekt-
full. Det kdnns som att alla har ett
genuint engagemang for att det ska
bli sa bra prejudikat som mojligt.

Coronapandemin har forstas
praglat mycket under aret. Det har
bland annat inneburit att vi arbetat
mycket hemifran och att det har varit
begransat med sociala och externa
aktiviteter.

Pa vilket siatt menar du att det kan
“hetta till” i diskussionerna?

Det var mojligen ett lite starkt
uttryck. Nar man kommer till en
foredragning ar alla paldsta och kan
darmed ha en ritt bestimd uppfatt-
ning om en viss fraga. Det hander
att det visar sig att det finns olika
uppfattningar och da kan det bli
viss spanst i diskussionen. Man dr
intresserad av att forstd hur nagon
kan resonera annorlunda i fragan.



Ar det nagot speciellt omrade eller
nagon speciell fraga som du hoppas
fa tillfalle att forkovra dig inom?

Jag uppskattar bredden av rattsfragor
som man far arbeta med och mojlig-
heten att fa sdtta mig in i fragor som
jag inte arbetat med tidigare. Sedan
ar jag saklart mer bekvim inom vissa
rattsomraden dn andra. Jag har arbe-
tat bland annat med aktiebolagsritt

i departementet sa om det kommer
en intressant fraga inom det omradet
skulle det vara sarskilt roligt for mig.

Du har en gedigen bakgrund, vilken
tjanst har hittills varit roligast, mest
givande eller paverkat dig mest?

Jag har trivts mycket bra pa alla
mina tidigare arbetsplatser. Det ar
svart att jamfora. Rollen som expedi-
tionschef pa Justitiedepartementet
var spannande pa det sittet att jag
fick en god inblick i hur politiska
beslut pa hog niva fattas. Fran
advokattiden minns jag sarskilt den
tillfredstallelse man kiande efter att
man hade hjilpt en klient pa ett bra
sdtt, t.ex. genom att vinna ett mal i
domstol.

Hur kanns det att vara tillbaka i
domande verksamhet?

Det har varit valdigt roligt att fa
komma tillbaka till domandet.
Eftersom jag varit borta linge fran
domstol har jag glomt en del av do-
marhantverket. Aven om jag arbetat
med fragorna ur ett lagstiftnings-
perspektiv har jag kint att det varit
en omstallning att nu ha rollen som
tillimpare av reglerna. P4 Hogsta
domstolen har man dock ofta tva
avgoranden i grunden och en genom-
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arbetad rittsutredning. Man bérjar
alltsa inte fran noll.

Vad anser du kannetecknar god
juridisk argumentering i Hogsta
domstolen?

Nir jag arbetade som advokat hande
det vid ett par tillfallen att jag skrev
overklaganden till Hogsta domstolen.
Jag tinkte da pa nagot som Johan
Munck hade sagt i en intervju nar
han arbetade har. Han sa nagot om
att man ska forsoka formulera 6ver-
klagandet sa att det blir tydligt for
Hogsta domstolen hur en rubrik for
ett kommande prejudikat skulle kun-
na formuleras. Som advokat ar det
namligen latt att frimst argumentera
kring varfor underrittens avgorande
ar felaktigt. I Hogsta domstolen ar
det dock inte det som ar i fokus, utan
det handlar om att fanga in det som
ar prejudikatintressant.

Vad gor du helst nar du inte arbetar?

Jag har tre barn i skolaldern och
agnar mycket tid at dem nar jag inte
ar pa jobbet. Jag har genom aren
sprungit mycket, tivlat inom fri-
idrott i medeldistanslopning nar jag
var ung och senare dven sprungit
maraton nagra ganger. Jag forsoker
fortfarande komma ut pa l6prundor
ndr jag far tid.

Vad har du for rad till yngre jurister?

Prova pa olika juristroller om den
mojligheten dyker upp. En av for-
delarna med juristyrket ar att man
under en lang karridr kan hinna med
olika typer av arbeten. Man behover
inte ha brattom att vilja spar.

Nér ett nytt
justitierad héalsas
valkommen samlas
hela personalen

i plenisalen och
justitieradet far
skriva in sitt namn
i en ledamotsbok
samt hanga upp
sitt portratt pa
portrattvaggen.









y kanslichef

Den ljan uari 2020 tilltradde Maria
Edwardsson som ny kanslichef 1 Hogsta
domstolen. Dessforinnan var hon

beredningschef i domstolen 1 tva ar.

Vad har du for yrkesbakgrund?

Jag ar assessor fran Svea hovritt. Jag
har dven arbetat nagra ar pa en affars-
juridisk advokatbyra, mestadels i Lon-
don. Utover det sd har jag undervisat

i straffratt vid Uppsala universitet och
varit rattssakkunnig pa Justitiedepar-
tementets straffrattsenhet. Innan jag
borjade pa Hogsta domstolen arbeta-
de jag vid Solna tingsritt i sju dr som
radman, stillforetridare for chefsrad-
man och tf. chefsradman.

Vad lockade med tjansten som
kanslichef?

Jag trivdes otroligt bra i Hogsta
domstolen och lockas alltid av nya
utmaningar. Det som framst tilltalade
mig var att fa vara en del av dom-
stolens utveckling samt att fa arbeta
och kunna paverka pa en mer 6ver-
gripande niva.

Vad gor en kanslichef?

Som titeln antyder sd ar jag chef for
kansliet, som bestdr av tva bered-
ningsenheter och en administrativ
enhet. I kansliet ingar alla medarbe-
tare utom justitierdden. Jag bitrader
ordforanden Anders Eka och avdel-
ningsordféranden Gudmund Toijer i
arbetet med att leda domstolen och
svarar t.ex. for planering och upp-
foljning av verksamheten, budgetfra-

gor, sikerhetsfragor och arbetsmiljo-
fragor, med god hjilp av kunniga
medarbetare. Arbetet innefattar
mycket utvecklingsarbete och dven
rekryteringar. Kanslichefen fungerar
ocksd som en link mellan berednings-
organisationen och justitierdden.
Som kanslichef forsoker jag se till

att verksamheten fungerar val och
utvecklas — bade i stort och smatt.

Vad gor du helst nar du inte arbetar?

Jag tillbringar girna tid med barnen
och foljer ofta med pa deras sportak-
tiviteter. Jag har ocksa nyligen kopt
en hist som sdklart tar en hel del tid.

Har du nagot bra boktips?

Jag laser brett och mest pa engelska.
Den senaste boken som jag laste
med min bokklubb var Where the
Crawdads sing av Delia Owens.

Den dr klart lasvard. Jag kan ibland
uppskatta en bra pusseldeckare utan
sa stort inslag av vald — det fair man
tillrackligt av i arbetet pa domstol.
Just nu ldser jag en kanadensisk serie
av Louise Penny.

Vad har du for rad till yngre jurister?

Var inte radd for att hoppa pa nya
saker och anta nya utmaningar. Men
gor det som kanns roligt och ratt for
dig — lyssna pa andra men bestam sjilv.



1gitaliseringen 1
Hogsta domstolen

Under en kristallkrona i en korridor pa tredje vaningen

1 Hogsta domstolen star en flyttbar vagg full med sma
handskrivna lappar. Den som stannar upp och laser pa
lapparna kanske ser att det som beskrivs ar rutinerna for
handlaggningen av mal och arenden 1 Hogsta domstolen,
antecknat 1 minsta detalj. Vaggen med lappar syftade

ull att fa overblick over alla led 1 handlaggningen infor
overgangen lll ett digitaliserat arbetssatt 1 mars 2020.

Det digitaliserade arbetssattet har inneburit
effektiviseringar for alla medarbetare pa Hogsta
domstolen och kom mycket val till pass nar Sverige
drabbades av en coronapandemi.

I den har artikeln ges en oversiktlig beskrivning av den

digitala utvecklingen 1 Hogsta domstolen och hur den
har paverkat vart dagliga arbete.
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Redan i mitten av
1990-talet pabor-
jades forberedelser
inom Sveriges Domstolar for en for-
sOksverksamhet som syftade till att
utrusta vissa domstolar med elektro-
nisk kommunikationsutrustning for
ljud- och bildoverforing. Tanken var
bl.a. att parter och vittnen som hade
lang resvig till domstolen inte skulle
behova infinna sig personligen i ritts
salen och i stallet fa mojlighet att
limna sin berittelse fran en domstol
pa hemorten. Den moderna tekniken
hade vid det laget utvecklats sa pass
mycket att den gick att anvianda

pa ett andamalsenligt sitt 4ven i en
rittegang.

Forsoksverksamheten foll val ut
och riksdagen beslutade senare genom
reformen En modernare rattegdng
att tekniken skulle inféras permanent
i samtliga domstolar och att en lang-
siktig successiv utveckling av tekniken
aven skulle ske. Reformen tradde
i kraft den 1 november 2008 och
innebar stora forandringar av ratte-
gangsforfarandet i landets allmanna
domstolar. Den syftade till att ge-
nomfora nodvindiga forandringar,
bl.a. genom ett bittre utnyttjande
av modern teknik. Exempelvis infor-
des generella regler om deltagande i
rattegdang via videokonferens.

Under 2012 togs ett mer samlat
grepp om den offentliga forvaltning-
ens verksamhetsutveckling inom
informations- och kommunikations-
teknik, s.k. e-forvaltning. Samtliga

Den digitala

utvecklingen

myndigheter fick till uppgift att
utveckla en digital infrastruktur.
Utvecklingen inom digital kom-
munikation har ocksa lett till att
myndigheter i allt hogre grad kom-
municerar med enskilda via e-post
och att de tillhandahaller tjanster
elektroniskt. Det galler dven for
domstolarnas del. Den som vill ge in
en skrivelse till en domstol behover
inte langre gora det i pappersform.
Sedan tidigare galler att brottmal
kan inledas digitalt. Som ett led i
utvecklingen mot ett mer digitaliserat
arbetssatt kommer det fran den 1 ja-
nuari 2021 dessutom vara mojligt att
underteckna stimningsansokningar i
tvistemal med en elektronisk under-
skrift och ge in dessa ansokningar
digitalt. Det kommer dven vara moj-
ligt att inleda vissa drenden digitalt.
Teknikutvecklingen har givetvis
inneburit att det dagliga arbetet inom
domstolarna ocksa har forandrats
och att den digitala handlaggningen
av mal och drenden blivit mer fram-
tradande. Sa har aven skett i Hogsta
domstolen. Samtliga handlingar
som kommer in till domstolen lases
numera in digitalt. Aven om viss
pappershantering fortfarande sker ar
det formodligen sa att de ofta ganska
omfangsrika akterna snart blir en del
av historien och att alla akter fram-
over kommer att vara helt digitala.
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Under varen 2019
tillsattes en arbets-
grupp pa Hogsta
domstolen som skulle se 6ver proces-
sen for ett mer digitaliserat arbetssatt.
Arbetsgruppen bestod av justitierad,
justitiesekreterare, beredningsjurister,
domstolshandliaggare och adminis-
trativ personal. Ett forsta steg var

att gora en kartlaggning over mal-
hanteringsprocessen. Kartlaggningen
syftade till att tydliggora alla arbets-
moment fran det att ett mal kommer
in till domstolen till dess att malet
avslutas. Vaggen med handskrivna
lappar var resultatet av kartlagg-
ningen. Ansvarig for uppdraget att
omvandla lapparna till tydliga flodes-
scheman var bl.a. arkivarien och
verksamhetsutvecklaren Ann-Sofie
Arvidsson.

— Alla var med och bidrog till
vaggen med lappar. Varje kate-
gori av anstdllda gav en pusselbit
till hur arbetet pa Hogsta dom-
stolen gar till i praktiken, sager
Ann-Sofie.

Efter kartlaggningen tog arbetet med
att utforma det digitala arbetssattet
vid. Det tidskrdvande arbetet med de
fysiska akterna skulle ersittas med en
digital hantering som gick ut pa att
de olika momenten i handlaggningen
skulle noteras genom statusforand-
ringar i det digitala systemet. Enligt
Ann-Sofie ledde kartlaggningen till
insikten att vissa moment i hante-
ringen kunde plockas bort for att
skapa ett flode som skulle fungera

Ett mer digitaliserat
arbetssatt

battre digitalt. Arbetet fortgick fram
till den 2 mars 2020 da det digitalise-
rade arbetssittet sjosattes. Under det
knappa ar som da gatt fran det att
arbetsgruppen bildades hade samtliga
medarbetare pd domstolen involve-
rats och fatt komma med synpunkter
kring hur det digitaliserade arbets-
sattet pa domstolen skulle inforas.

— Nar pandemin kom till Sverige
drog jag en stor suck av littnad
over att det digitaliserade arbets-
sattet kommit pa plats. Det var
riktigt bra tajming, maste man
saga, tillagger Ann-Sofie.

Sedan mars 2020 ar alltsa arbetet
pa Hogsta domstolen nast intill helt
digitaliserat. Samarbetet i malhan-
teringen mellan beredningsjurister,
justitiesekreterare, domstolshand-
laggare och beredningschefer sker nu
i princip uteslutande digitalt. Detta
har bl.a. effektiviserat vart arbets-
satt och skapat mojligheter for dessa
yrkeskategorier att under corona-
pandemin arbeta hemifran.

Fa anstillda ser numera en fysisk
akt under sin arbetsdag, men sa har
det inte alltid varit. Bibbi Englund
Wikstrom har arbetat pa Hogsta
domstolen sedan 1987. Hon anstall-
des som vikarie pa vaktmasteriet,
men ganska snart borjade hon arbeta
pa registraturen dar malen kommer
in. I dag ar hon bitridande hand-
laggarchef pa en av domstolens tva
beredningsenheter. Som junior dom-
stolshandldaggare deltog hon i arbetet
med att datorisera Hogsta domstolen



och hon minns det som hogtidligt
och historiskt ndr man 6vergick fran
skrivmaskin till dator.

— Nir jag borjade pa registrators-
kontoret registrerade vi parter
och personuppgifter pa blan-
ketter genom karbonark. Om
man skrev fel fick man anvianda
en platta i stal med hal i olika
storlekar nar man skulle sudda,
sager Bibbi, som tilligger att det
fortfarande gér att hitta sidana
registerblad i de riktigt gamla
malen.

I dag skickas inte lingre underratter-
nas handlingar i kartong till Hogsta
domstolen utan lamnas vanligtvis
over digitalt via e-post. Anne Karja-
lainen, som arbetar i registraturen,
berittar att en skillnad fran hur

det var tidigare ar att nya mal nu
kan komma in nir som helst under
dagen. Tidigare kom malen endast
in med morgonens brevpost. Enligt
Anne tog det ett tag att vinja sig

vid denna férandring. Hon ser dock
klart fler fordelar an nackdelar med
digitaliseringen, som har pagatt ett
tag aven om de storsta forandringar-
na skett under det senaste aret. Anne
och kollegorna pa registraturen var
glada, och nagot forvanade, over hur
bra allting flot pa direkt efter att det
digitaliserade arbetssittet infordes.

Anne 4r tacksam gentemot dem

som genomfort forarbetet infor
digitaliseringen och hon tror inte att
allt skulle ha fungerat lika bra utan
de noggranna forberedelserna. Hon
och kollegorna pa registraturen, som
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ocksa deltagit i arbetsgrupper infor
digitaliseringens genomforande, ser
fram emot nar alla domstolens mal i
framtiden handlaggs digitalt.

— Arbetet var mer fysiskt kravande
forr och nu slipper vi hantera
tunga akter, siger Anne, som till-
lagger att en av de mest positiva
effekterna av digitaliseringen ar
tidsvinsten.

Savil Bibbi och Anne som Ann-Sofie
vittnar om att overgangen till det
digitala arbetssattet gatt valdigt bra.
Den storsta farhdgan infor digitalise-
ringen var risken att mal skulle falla
mellan stolarna i den digitala akthan-
teringen. For att undvika att det han-
der finns det fortfarande en aktkappa
for varje mal, dvs. ett omslag till
akten, men den ir oftast tom.

For domstolshandlaggarna har
digitaliseringen inneburit att arbetet
forandrats pa flera satt. Tidigare
vantade handliaggarna pa att de nya
malen skulle delas ut av expeditions-
vaktmaistarna under dagen. Nu gors
i stillet regelbundet sokningar pa
nya mal i datasystemet. Genom att
signalen om att en dtgiard behover
vidtas kommer digitalt behover
handliaggarna sillan leta efter akter.
Det ar framst vid expediering som
aktkappan plockas fram da den och
det underskrivna avgorandet ska
skickas till arkivet for arkivering.

Fran vanster i bild:

Sonia Ericstam
Beredningsjurist

Therese Johansson
Domstolshandlaggare









Fran vanster i bild:

Stefan Reimer
Justitierad

Kerstin Calissendorff
Justitierad

Robert Lind
Justitiesekreterare

Samtliga anstillda
‘ pa Hogsta dom-
stolen paverkas av
digitaliseringen.

For vissa har det digitala arbetssattet
dock, i hogre grad 4dn for andra, dven
innan mars 2020 varit en del av var-
dagen. Pa Hogsta domstolen arbetar
ca trettio justitiesekreterare. Ungefir
en tredjedel arbetar pa distans fran
antingen Malmo eller Géteborg. Det
gor det mojligt for dem att bo kvar
dar de har genomfort sin domarut-
bildning. Historiskt sett har en del
av justitiesekreterarnas arbetsupp-
gifter fatt utforas pa plats i Stock-
holm, t.ex. vissa arbetsuppgifter som
innebir stor grad av samarbete med
kollegor. Aven foredragningar av
prejudikatmal har oftast genomforts
pa plats i Stockholm. Digitaliseringen
av akter och Ovrigt arbetsmaterial
samt en utbyggd och forbattrad digi-
tal infrastruktur har dock mojliggjort
att i princip samtliga arbetsuppgifter,
utom medverkan vid huvudférhand-
lingar, kan utforas pa distans. Under
pandemin har det i princip nédvan-
digt att arbeta pa det sittet.

En justitiesekreterare kommer for
forsta gangen i kontakt med ett mal
da han eller hon tilldelats malet, eller
da justitiesekreteraren sjalv arbetar
med granskningen av inkommande
mal. Tidigare gjordes det genom att
man skrev ut listor 6ver malen och
gick igenom handlingarna i de fysiska
akterna. Numera kan en justitie-
sekreterare via en siker anslutning
till malhanteringssystemet granska
savil listor som enskilda mal.

Distansarbete

Samtliga handlingar ar tillgdngliga
digitalt. Aven de rittsdatabaser och
annan litteratur som anvands ar till
storsta delen tillgangliga digitalt.

Under arbetet granskar en justitie-

sekreterare handlingarna i malet.

Allt detta gors numera genom digital
atkomst. En rittsutredning genomfors
och ett underlag for en muntlig fore-
dragning eller skriftlig redovisning tas
fram. Materialet sammanstills och
gors tillgangligt digitalt for det eller
de justitierdd som ska ta stallning till
fragan om provningstillstand eller pa
annat satt besluta i eller avgora ett mal.

Robert Lind 4r en av de justitie-

sekreterare som arbetar pa distans
och hans arbetsplats finns i lokaler
hos Kammarritten i Goteborg.

— Eftersom jag arbetar pa distans
distribueras rittsutredningar och
andra dokument elektroniskt till
justitieraden och de flesta av mina
muntliga foredragningar sker via
digital videoteknik. De digitala
systemen ar numera mycket
palitliga sa det ar sillan nagra
problem, siager Robert.

Enligt Robert skulle det vara att ga
for langt att helt jamstalla en fore-
dragning via digital videoteknik med
en dar man traffar justitieraden pa
plats, men han anser att foredrag-
ningarna i sak ar likvardiga. Hans
uppfattning ar att de digitala fore-
dragningarna mojliggor en storre
effektivitet eftersom de justitiesekre-
terare som arbetar pa distans inte
behover resa till Stockholm for kor-
tare muntliga foredragningar.
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Ann-Christine Lindeblad
Justitierad

For justitierdden
har digitaliseringen
framfor allt inne-
burit en mer effektiv hantering av
den stora mangd mal som varje ar
kommer in till domstolen och som
av olika skal bedoms inte ha niagot
prejudikatintresse. Storre fokus har
kunnat ldggas pa prejudikatbildning-
en. Alla mal som ska dispensprovas
fordelas numera digitalt till justitie-
raden. Detta har varit sarskilt bety-
delsefullt under 2020 eftersom justi-
tierdden kunnat ta del av materialet
hemifran. Digital videoteknik har
dessutom anvints vid foredragning-
ar och dterstillningar for att trygga
verksamheten och minska smitto-
risken. Ann-Christine Lindeblad har
arbetat som justitierad sedan drygt
18 ar och hon ser tillbaka pa den
utveckling som varit.

— Sedan jag borjade arbeta i
Hogsta domstolen har férand-
ringarna varit manga, berittar
Ann-Christine. En forandring
som definitivt har visat sig vara
av godo for bade effektivisering-
en och kvaliteten i verksamheten
ar just den digitalisering som
skett och fortlopande sker. Nar
jag kom till Hogsta domstolen
— direkt fran en lagmanstjanst
pa tingsratt — kdndes det som
att domstolen var sist ut i den
tekniska utvecklingen rorande
allt i verksamheten, fran mal-
hanteringen till den prejudikat-
bildande verksamheten. Men
jag forstod snart att det fanns
en forklaring till detta; prejudi-

Justitieraden och
digitaliseringen

katbildning anséags helt enkelt
inte lampa sig for teknisk in-
blandning. Efter hand visade det
emellertid sig att den nya tekni-
ken underlittade den prejudikat-
bildande verksamheten.

Efter lite funderande fortsatter

Ann-Christine:

— For justitieradens del kom enligt
min mening den storsta effekti-
vitets- och kvalitetsforbattringen
i fraiga om Hogsta domstolens
avgoranden redan 2003 med
overgangen fran rodpenna till
datateknik vid arbetet med
domsutkast infor slutliga stall-
ningstaganden i prejudikatmalen.
Forandringen skedde successivt
och borjade med att den text
som man arbetade med visades
pa storbild. Efter att vi kunde
konstatera att de ledamoter som
hade platser med ryggen mot
bildskarmen nistan alltid lam-
nade foredragningsrummet med
nackvred, installerades en dator-
skdarm vid varje ledamots plats.
Nar vi alla lart oss att det inte
var nagon idé att upphetsat peka
pa sin egen skdarm nir man ville
ha nagot justerat blev det en
succé. Vi dr nu bara ett par
aktiva justitierad som varit med
pa hela denna tekniska resa och
yngre kollegor kan nog, nar vi
berattar om hur ”det var forr”,
uppfatta det som endast anekdo-
ter. Hur som helst sd tror jag att
vi alla dr ganska n6jda med den
tekniska utveckling som skett.
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Efter att ett mal behandlats i de olika
faserna i handlaggningen och har
avgjorts dr den sista anhalten Hogsta
domstolens arkiv. Aven hir gor sig
digitaliseringen pamind och i dag
sparas betydligt farre pappershand-
lingar 4n tidigare. Det som nu arki-
veras i pappersform ir endast slutliga
avgoranden och andra handlingar
som kraver underskrift. Ann-Sofie,
som jobbar bl.a. i arkivet, tycker att
det ar intressant att se hur arbetet
med digitaliseringen kommer att

tas vidare i framtiden. Hon namner
exempelvis att Domstolsverket har
infort ett e-arkiv for Sveriges Dom-
stolar och att samtliga domstolar pa
sikt ska anslutas till e-arkivet. Det
innebir att digitala handlingar kan
vardas, tillgangliggoras och bevaras.
E-arkiv ar darfor en forutsittning for
att domstolarna ska kunna arbeta
helt digitalt.

Forutom att tekniska mojligheter
och forandringar paverkar hur vi
kan arbeta pa Hogsta domstolen sa
kan dven lagiandringar underlitta
vart digitala arbetssitt. Den 1 januari
2021 tradde t.ex. ndgra lagandringar
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E-arkiv och
framtidsperspektiv

i kraft som syftar till att mojliggora
eller underlitta digital kommunika-
tion i domstolsprocesser. Andringar-
na innebdr bl.a. att det blir mojligt
att skriva under en stimningsanso-
kan, en ansokan om resning eller om
aterstdllande av forsutten tid eller
en fullmakt med elektronisk under-
skrift och lamna dessa handlingar
till domstolen digitalt i stallet for i
pappersform.

Den digitala utvecklingen har onek-
ligen paverkat det dagliga arbetet pa
Hogsta domstolen i mycket stor ut-
strackning, pa ett sitt som knappast
hade kunnat forutses for ett antal ar
sedan. Fragan ar vad som kommer
att hinda med teknikutvecklingen
framover. Kommer vi t.ex. att kun-
na se inslag av artificiell intelligens i
domstolarnas verksamheter? Finns
det annat som vi i dag inte kan forut-
se? Det aterstar helt enkelt att se vad
framtiden har att erbjuda och vad
som vantar bakom nista dorr.
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Lagradet har sina
lokaler i samma
byggnad som
Kammarratten

pa Riddarholmen

i Stockholm.
Hogsta domstolen
fungerar som
vardmyndighet och
ser till att Lagradet
har fungerande
lokaler samt ett
bemannat kansli.

agradet och
Hogsta domstolen

Sverige har inte nagon forfattningsdomstol.
C C C

Den provning av normers forenlighet med

grundlagen som sker utfors 1 stallet ay

alla domstolar inom ramen for behandlingen av mal
och arenden. Normprovningen forstarks emellertid av
den forhandsgranskning som Lagradet gor. Lagradets
uppgift ar grundlagsfast och bestar 1 att avge radgivande
yltranden over lagforslag, bland annat hur de forhaller

sig till grundlagarna.

Den funktion som Lagradet fyller har
gamla anor. Ursprunget ar den rad-
givning at kungen som riksradet
utovade. Nar Hogsta domstolen
inrattades 1789 fick dven domstolen
i vissa fall yttra sig i lagstiftnings-
arenden. Genom 1809 ars regerings-
form tog Hogsta domstolen helt 6ver
denna uppgift. Under andra halften
av 1800-talet blev detta allt mer
betungande och i samband med att
Regeringsratten (numera Hogsta for-
valtningsdomstolen) inrdttades 1909
skapades Lagradet.

Lagradet bestar av domare och tidi-
gare domare fran Hogsta domstolen
och Hogsta forvaltningsdomstolen
och dess organisation regleras i en
sarskild lag. Lagradet ar indelat i av-
delningar dar varje avdelning bestar
av tre ledamoter, med minst ett aktivt
justitierad. I normalfallet 4r det tva
avdelningar som ar i tjanst.

Lagradets uppgifter framgar av
8 kap. 20 - 22 §§ regeringsformen.
Regeringen eller ett riksdagsutskott
maste hamta in Lagradets yttrande
over forslag till andringar i de grund-

lagar som giller tryckfriheten och
yttrandefriheten i vissa medier och
over forslag till lagar som beror en-
skilda manniskors fri- och raittigheter
samt personliga och ekonomiska for-
hallanden eller skyldigheter gentemot
det allmdnna.

Lagradets granskning ska avse hur
forslaget forhaller sig till grundlagar-
na och rattsordningen i 6vrigt, hur
forslagets foreskrifter forhaller sig
till varandra och till rattssikerhetens
krav. Vidare ska Lagradet granska
om forslaget ar sa utformat att lagen
kan antas tillgodose de syften som
har angetts och vilka problem som
kan uppsta vid tillimpningen.

Lagradet limnar ungefar hundra
yttranden per ar. I praktiken gar lag-
radsgranskningen till sa att lagrads-
remissen foredras infor Lagradet av
de tjanstemin fran Regeringskansliet
som har arbetat med att ta fram lag-
forslaget. Behandlingen avslutas med
ett yttrande dar Lagradet redovisar
resultatet av sin granskning. Ytt-
randet kan ta sikte pa olika frigor,
alltifran rent lagtekniska synpunkter
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till invindningar om att forslaget
inte ar forenligt med grundlag eller
star i strid med regelsystemet i Ovrigt.
Lagradet kan ocksd uttala sig om
processen infor framtagandet av lag-
forslaget. Ibland tillstyrks forslaget
”blankt”, dvs. utan att Lagrddet har
ndgon erinran. I de fall Lagradet har
allvarliga invandningar brukar det
uttryckas sa att Lagradet avstyrker
forslaget.

Lagradets yttrande ar radgivande
och det ar upp till regering och riks-
dag att ta stillning till om synpunk-
terna ska foljas. Om Lagradet har
uttalat skarp kritik mot ett lagforslag
kan det dock vara riskabelt for lag-
stiftaren att infora en lag i strid med
Lagradets rekommendationer. En
domstol kan senare, vid en tillamp-
ning av bestimmelsen om lagprov-
ning i 11 kap. 14 § regeringsformen,
finna att lagstiftningen star i strid
med en 6verordnad norm — eller att
stadgad ordning i nagot visentligt
hianseende har asidosatts vid lagstift-
ningens tillkomst — och underlata att
tillimpa den.

Den koppling som finns mellan
Lagradets yttrande och en senare
uppkommen lagprévningssituation
illustreras av rattsfallet NJA 2018
s. 743 (Den korta remisstiden). Malet
gillde en dndring av vapenlagstift-
ningen som enligt Lagradet inte hade
uppfyllt beredningskravet i 7 kap.

2 § regeringsformen. Hogsta dom-
stolen fann inte skal att underlata att
tillimpa den nya lagstiftningen, men
uttalade sig kritiskt om hur bered-
ningen av lagidndringen hade gatt till.

Coronapandemin har priglat 4ven
Lagradets verksamhet under 2020.
Foredragningarna har till storsta de-
len skett helt digitalt. Ledamoternas
bedomning dr att det har fungerat val
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och att det inte har paverkat kvalite-
ten i arbetet.

Vissa lagforslag med anknytning
till coronapandemin har tagits fram
under tidspress och Lagradet har
ombetts att ha foredragning och
limna yttrande snabbare dn vanligt.
Det tydligaste exemplet dr lagrads-
remissen Ett tillfilligt bemyndigande
i smittskyddslagen med anledning
av det virus som orsakar covid-19.
Forslaget inneholl tillfalliga andring-
ar i smittskyddslagen som skulle ge
regeringen ratt att i vissa fall utfarda
foreskrifter om sarskilda atgarder,
sasom tillfalliga begransningar av
folksamlingar och nedstingningar av
kopcentrum och restauranger. Forsla-
get hade remitterats till ett begransat
antal remissinstanser med en svarstid
om 24 timmar riknat fran lordag
kvall.

Lagradet framholl att dven om
situationen var sarpraglad ingav
beredningen av lagforslaget betank-
ligheter. Vidare menade Lagradet att
forslagen pa dtgarder var for allmant
hallna och borde inskrankas till de
atgiarder som angetts som exempel
i lagradsremissen, med tillagget att
regeringen kunde meddela dven an-
dra liknande atgarder. Regering och
riksdag foljde i allt visentligt Lagra-
dets forslag.

Lagradets roll i lagstiftningsproces-
sen har tidvis varit en omdebatterad
fraga. Vid 2011 ars revision av reger-
ingsformen radde det dock politisk
enighet om att det finns ett stort
varde i den granskning pa forhand
som sker av Lagradet. Fler lagfor-
slag understalls nu ocksa Lagradets
granskning 4n tidigare.

Fran vanster i bild:

Inga-Lill Askersjo

Justitierdd och ledamot
av Lagradet

Eskil Nord

F.d. justitierad och
ledamot av Lagradet

Stefan Johansson

Justitierad och ledamot
av Lagradet

Mohamed Ali

Justitiesekreterare i
Hogsta domstolen i mote
hos Lagradet
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Johnny Herre
Justitierad

1ss- och
dispens

En betydande del av
de dispositiva tviste-
mal som avgors i
Sverige nar dessvarre
inte Hogsta domstolen. Det innebar
att domstolen inte far tillgang till
samma rika utbud av mal for preju-
dikatbildningen som finns pa andra
omraden. En viktig forklaring till
detta ar att handlaggningstiderna for
dessa maltyper ofta blir langa nar
malen avgors i tva eller tre instanser.
Detta medfor att parter ibland drar
sig for att l6sa tvisterna i domstol.
Detta ar ocksa ett av flera skl for
att manga av de dispositiva tvisterna
avgors i skiljeforfaranden i stallet for
i allmin domstol.

En annan anledning till att sa fa
dispositiva tvistemal nar Hogsta
domstolen ar att hovritterna inte
meddelar provningstillstand for en
inte obetydlig del av malen. Hovrit-
terna har inte ndgon mojlighet att
meddela s.k. partiella prévningstill-
stand. Aven om Hégsta domstolen
identifierar en prejudikatfraga och
meddelar provningstillstand i hov-
ratten innebar det att hela mélet
madste avgoras i hovritten. I dessa
fall innebar forst tingsrattsprovning-
en, sedan hovrittens prévning av
provningstillstandsfragan, Hogsta
domstolens provning av samma fraga
och hovrittens provning i sak att
handlaggningstiden ofta bli ling och
kostnaderna hoga. Inte sillan nar
malen darefter inte Hogsta domstolen.

For att sikra prejudikatbildningen
kring tvistemdlen har lagstiftaren

sprang-

emellertid forsett Hogsta domstolen
med ett antal verktyg. Tva av dessa
ar s.k. sprangdispens och hissdispens.

Sprangdispens

Sprangdispensen infordes i april
2016 (se 54 kap. 12 a § rattegangs-
balken). Syftet med regleringen dr
framst att stirka underlaget for
prejudikatbildningen for alla malty-
per, dvs. se till att Hogsta domstolen
far mojlighet att ge fler prejudikat.
Dispensgrunden gor det mojligt

for domstolen, i fall dar hovritten
beslutat att inte meddela prévnings-
tillstand, att meddela provningstill-
stand i Hogsta domstolen avseende
en prejudikatfrdga, dvs. en fraga vars
provning ar av vikt for ledning av
rattstillimpningen.

Nar Hogsta domstolen avgjort pre-
judikatfragan beslutar domstolen om
provningstillstand ska ges till malets
provning i hovritten. Skal for sadant
tillstdand kan finnas exempelvis om
tingsrattens dom vilat pa en annan
bedomning av prejudikatfragan och
det darfor finns skal att betvivla
riktigheten i det slut som tingsritten
kommit till. T annat fall meddelas
normalt inte provningstillstand.

Hur paragrafen fungerar kan illus-
treras av NJA 2017 s. 362. Hir hade
hovritten i en testamentstvist beslu-
tat att inte bevilja provningstillstand.
Hogsta domstolen beviljade emeller-
tid provningstillstaind i fragan om
parternas bevisborda for sidana om-
stindigheter som har betydelse for
om testamentet har aterkallats eller
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inte”. I avgorandet forklarade
domstolen vem som hade bevisbor-
dan och vilket beviskrav som skulle
tillimpas. Eftersom tingsratten
tillimpat ett motsvarande synsitt
beslutades att provningstillstind inte
skulle meddelas i malet i 6vrigt och
att darfor tingsrattens dom skulle
sta fast.

Hissdispens
Hissdispensen (se 56 kap. 13 § ratte-
gangsbalken) dr av dldre datum.
Dispensgrunden innebir att en tings-
ritt och, sedan provningstillstand
meddelats, en hovritt med parternas
samtycke far hanskjuta en viss fraga
i malet till provning av Hogsta dom-
stolen. For att Hogsta domstolen ska
prova fragan kravs pa vanligt satt
provningstillstind. Domstolen provar
alltsa om den fraga som “hissats” till
domstolen verkligen dr sddan att det
ar av vikt for ledning av rattstillamp-
ningen att fragan provas.
Hissdispensen stiller betydande
krav pa parter och domstol for att
den ska fungera som det ar tankt.
Parternas juridiska stindpunkter
maste vara klarlagda och sakfragorna
bor vara ordentligt utredda. Det finns
inget som hindrar att flera fragor
stills eller att fragan stdlls mot bak-
grund av flera olika alternativa
grunder for parts talan.
Hissdispensen kan illustreras genom
den provning som skedde i NJA
2013 s. 945 och i NJA 2015 s. 1072.
I det forsta av dessa avgoranden hade
DN i mars 2006 publicerat en artikel
som fanns i DN:s databas 2009 nar
en ny person utsags till ansvarig
utgivare. Tingsratten formulerade
hir fragan som ”Ar G.H. i egenskap
av ansvarig utgivare for databasen
www.dn.se straff- och skadestands-
rattsligt ansvarig for uppgifter som
tillhandahallits i databasen under
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den tid som hon varit ansvarig ut-
givare for denna trots att uppgifterna
inforts i databasen fore den tiden?”
Hogsta domstolen forklarade i avgo-
randet att G.H. ansvarade for infor-
mationen.

I det senare avgorandet hade en
tryckerikund dberopat fem olika
grunder for att man skulle anses be-
rattigad till aterbetalning av tidigare
erlagd tryckerimoms. Har fragade
tingsratten om tryckeriet hade en
skyldighet pa ndgon av de i malet
aberopade grunderna att dterbetala
ett pa visst satt beraknat mervirdes-
skattebelopp. Hogsta domstolen kom
fram till att tryckeriet pa en av de
aberopade grunderna var skyldigt att
aterbetala mervirdesskattebeloppet.
Det saknades darfor skal for dom-
stolen att prova vad kunden i 6vrigt
anfort.

Avslutande kommentarer
Hissdispens och sprangdispens ar tva
viktiga sdtt for parter i ett dispositivt
tvistemal att 4 ett avgorande i fragor
dar det ar av vikt for ledningen av
rattstillimpningen att Hogsta dom-
stolen provar fragan. For att dispens-
grunderna ska bli effektiva verktyg
kravs dock ofta att parterna — och
nér det giller hissdispens domsto-
larna — bidrar genom att adressera
fragan och pekar pd vad i malet

som skulle kunna avgoras direkt av
Hogsta domstolen. Ritt anvanda har
Hogsta domstolen fatt ytterligare
mojligheter att bidra till prejudikat-
bildningen ocksa pa de dispositiva
tvistemalens omrade.
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En sameby har ansetts genom urmin-
nes hivd ha ensamritt att upplata
jakt och fiske

(NJA 2020 s. 3, ”Girjasdomen™)
Girjas sameby bedriver renskotsel,
bl.a. pa ett mycket stort omrade
ovanfor den s.k. odlingsgriansen i
Norrbottens lan. Renniringslagen
innebar att medlemmarna i samebyn
far jaga och fiska pa omradet, men
ocksa att varken samebyn eller dess
medlemmar far upplata jakt och fiske
till andra. Det ar huvudsakligen lans-
styrelsen som beslutar om sddana
upplatelser och regleringen har i
princip varit oférandrad sedan den
forsta renbeteslagen kom till 1886.
Hogsta domstolen konstaterade att
renndringslagen bygger pa uppfatt-
ningen att jakt- och fiskeritten i
grunden tillhor staten. Domstolen
fann emellertid att ensamritten i
detta fall tillkom samebyn genom
urminnes hivd. Slutsatsen hade

sin grund i att det vid mitten av
1700-talet hade utvecklats en ratt
for samerna att ensamma bestimma
over jakten och fisket pa omradet,
att staten sedan dess inte agerat pa
ett sadant sitt att ratten upphort
och att rdtten genom 1886 ars ren-
beteslag och foljande lagar gatt dver
till medlemmarna i samebyn.
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Ett forsakringsbolag har ansetts skade-
standsskyldig vid felaktig fortida
uppsagning av en foretagsforsakring
(NJA 2020 s. 115, ”De forsvunna
korna”)

En person bedrev naringsverksamhet
med bl.a. boskapsskotsel. Han gjorde
en polisanmilan om att ca 70 kor
blivit stulna och kontaktade sitt
forsakringsbolag dar han hade en
foretagsforsiakring. Den forunder-
sokning om stold som inleddes lades
senare ned. I stillet blev forsakrings-
tagaren misstankt och atalad for
forsok alternativt forberedelse till
forsakringsbedrageri. Forsakrings-
bolaget sade da upp forsikringen

i fortid. Forsakringstagaren blev
frikand och han vackte talan mot
forsakringsbolaget och yrkade att

det skulle faststillas att bolaget var
skadestandsskyldigt, eftersom det inte
hade haft ritt att saga upp forsak-
ringen. For att ett forsakringsbolag
ska bli skadestandsskyldigt for en
felaktig fortida uppsagning kravs
enligt Hogsta domstolen att bolaget
varit oaktsamt, vilket forsiakringsta-
garen maste bevisa. Kravet pa bolaget
ar hogt stallt och uppsdgningen maste
bygga pa ett stabilt underlag som
mojliggor ett valgrundat beslut. Hog-
sta domstolen fann att forsakrings-
bolaget inte hade haft ritt att siga
upp forsakringen i fortid och att



bolaget varit oaktsamt. Domstolen
faststillde darfor att forsakringsbola-
get var skadestandsskyldigt.

En borgenir som av misstag har
instruerat sin galdenar att betala till
tredje man kan rikta krav mot den
tredje mannen, nar gildenaren genom
betalningen med befriande verkan har
betalat sin skuld till borgenaren

(NJA 2020 s. 334, "Tandvards-
stodet”)

Ett tandvardsforetag fick ritt till tand-
vardsstod fran Forsakringskassan.

Av misstag instruerades Forsakrings-
kassan att betala stodet till ett konto
som tillhorde ett annat foretag.
Betalningen fran Forsdkringskassan
till det andra foretaget skedde med
befriande verkan, dvs. Forsakrings-
kassan hade fullgjort sin skyldighet
och riskerade inte att behova betala
en gang till. Hogsta domstolen slog
fast att det forsta foretaget kan rikta
betalningskrav mot det andra foreta-
get som tagit emot betalningen. Ett
sadant krav ska bifallas om mottaga-
ren inte har ndgon anledning att tro att
denne har ritt till betalningen. I annat
fall ska det ske en avvigning mellan
parternas motstdende intressen.

Bedomning av om ett fysiskt ingri-
pande mot en elev har legat inom
ramen for lararens tillsynsplikt

(3 juli, ”Soffan i rasthallen™)

En ldrare ingrep mot en ordnings-
storande elev genom att kortvarigt
gripa tag i elevens nacke. Ett ingri-
pande som ligger inom ramen for
befogenheterna enligt skollagen utgor
i regel inte en krankande behandling
i skollagens mening. Hogsta domsto-
len angav att utgangspunkten maste
vara att ordningsstorningar i skolan
i forsta hand ska losas pa andra satt
an genom fysiska ingripanden. Det
ar dock ofrankomligt att det kan

uppkomma situationer nir det dr
nodvandigt att ingripa fysiskt mot
en elev. Ingripandet ska da vara lind-
rigt och ske under sd kort tid som
mojligt. Vid en bedomning av om
ett ingripande hallit sig inom ramen
for tillsynsplikten ska beaktas vad
lararen har uppfattat som nédvan-
digt i den radande situationen. Hog-
sta domstolen ansdg att ingripandet
var mycket kortvarigt och anpassat
for situationen. Det var darfor inte
fraga om nagon kriankande behand-
ling i skollagens mening.

Forutsattningar for att bevilja bygg-
lov for en atgard (mobilmast) som
avviker fran en detaljplan

(22 oktober, ”Naturmarken i
Hemmeslov™)

Ett foretag ansokte om bygglov for
att uppfora ett telekommunikations-
torn i ett bostadsomrade pa mark
som enligt en detaljplan fran ar 2007
skulle vara naturmark. Kommunen
avslog ansokan, eftersom dtgirden
stred mot detaljplanen och bedomdes
ge upphov till betydande oliagenhet
for nyttjandet av gronomradet och
for de narboende. Hogsta domstolen
tog i malet stallning till forutsatt-
ningarna for att bevilja bygglov for
en atgard som avviker fran en detalj-
plan. Domstolen ansdg att anldgg-
ningar for tradlos telekommunika-
tion tillgodoser ett allmant intresse
och att det darfor i och for sig fanns
mojlighet att ge bygglov i strid med
planen. Domstolen fann emellertid
att en kompletterande lamplighets-
bedomning maste goras. Intresset

av atgarden ska da vigas mot bl.a.
intresset av att kommunen i rimlig
utstrackning behaller sitt inflytande
over markanviandningen. Eftersom
kommunen lamnat beaktansvarda
och legitima skal for att motsitta sig
atgiarden avslogs overklagandet.
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Hyresavtal mellan fastighetsiagare
och hyresgist avseende lagenheter
for omsorgsboende har ansetts avse
upplatelse av lokal

(11 september, ”Lokalerna i Guld-
dragaren”)

En stadsdelsnamnd i Stockholms
stad hyrde genom tva hyresavtal med
en bostadsrittsforening ligenheter
for att i sin tur hyra ut dessa inom
ramen for s.k. omsorgsboende. Varje
avtal avsag ett hyresobjekt med sex
separata lagenheter och vissa gemen-
samhetsytor. Efter att foreningen
sagt upp avtalen for villkorsiandring
aktualiserades fragan om avtalen
avsdg hyra av lagenhet eller lokal.
Sarskilt avtalens utformning, den av-
sedda anviandningen och andamalet
med uthyrningen samt det betydande
inslaget av vard- och omsorgsverk-
samhet medforde att avtalen mellan
parterna skulle anses avse upplatelse
av lokal, trots att bostadsldgenheterna
utgjorde separata ligenheter.

Intresset av informationsfrihet har
inte hindrat en ratt till ersattning vid
upphovsrattsintrang

(NJA 2020 s. 293, "Mobilfilmen™)
En riksdagskandidat var inblandad i
ett brak pa Kungsgatan i Stockholm.
Mannen filmade hindelsen med sin
mobiltelefon. Ett klipp fran filmen
lades med hans godkinnande upp pa
hans politiska partis Youtube-kanal.
En kvallstidning offentliggjorde pa
sin hemsida ett langre avsnitt ur
filmen, sekvenser som mannen inte
hade latit visa pa Youtube-kanalen.
Utifran dessa sekvenser publicerade
SVT, utan mannens godkinnande,
under ett antal ar stillbilder och
filmklipp i olika nyhetsinslag och
program. Hogsta domstolen slog fast
att det allmidnna informationsintresse
som finns i ett fall som detta inte kan
utsldcka den ritt att fa ersdttning for
SVT:s utnyttjande som mannen har
getts i upphovsrittslagen.
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STRAFFRATT

En siljare av narkotiska preparat
kan under vissa forhallanden domas
till ansvar for grovt vallande till
annans dod

(NJA 2020 s. 397, ’RC24”)

Ett bolag sélde via en webbplats bl.a.
fentanylanaloger avsedda for miss-
bruk i form av nisspray. Atta perso-
ner dog efter att ha anviant sprayerna.
Tva personer i bolaget filldes i
tingsratten och hovritten for vallan-
de till annans dod. En av personerna
overklagade. Enligt Hogsta dom-
stolen innefattade forsiljningen ett
otillatet risktagande varfor garning-
arna varit oaktsamma. Den tilltalade
hade vidare insett risken for dodsfall
och var darfor ocksa ansvarig for
garningarna. Utgangspunkten vid
forsiljning av t.ex. narkotika ir att
ansvar for vallande till annans dod
inte kommer ifriga om nagon frivil-
ligt anvint ett visst preparat. Men
ansvar kan komma ifraga for en
saljare om koparen inte kan anses
ha haft tillrackliga mojligheter att

ta ansvar for sig sjalv och sin hilsa.
Hogsta domstolen ansag att det varit
fraga om extremt farliga och svar-
doserade substanser som koparna
inte kunnat 6verblicka riskerna med
att anvianda. Domstolen fann darfor
att den tilltalade skulle domas for
grovt véllande till annans dod.

Den tilltalade har inte varit tillrack-
ligt medveten om sitt handlande for
att han skulle kunna domas for den
atalade garningen

(NJA 2020 s. 169, ”Vanforestdill-
ningen”)

En man, som inte tidigare haft nagon
psykisk storning, drabbades av en
akut psykos med helt snedvriden
verklighetsuppfattning. Han miss-
handlade i det tillstaindet en nira
anhorig. For straffrattsligt uppsat
krdvs att gdrningsmannen ar till-



rackligt medveten om sitt handlande.
Han eller hon maste ha en grundfor-
staelse av det sammanhang och den
omgivning ddr girningen foretas. Det
ar aklagaren som ska bevisa detta.
Hogsta domstolen fann att det inte
var bevisat att mannen var tillrack-
ligt medveten om sitt handlande och
frikinde honom.

Otillborliga formaner?

(NJA 2020 s. 241, ”Musikmidda-
garna”)

Aklagaren vickte dtal mot foretridare
for tva branschforeningar och gjorde
gallande att de gjort sig skyldiga till
givande av muta for att ha bjudit

in anstallda vid tva statliga verk till
ett antal middagstillstdllningar. De
inbjudna personerna atalades i sin
tur for tagande av muta. Hogsta
domstolen provade endast fragan
om middagstillstallningarna utgjorde
otillbérliga formaner. Om formanen
har en tydlig och konkret inriktning
att belona eller paverka till ett plikt-
stridigt agerande ar otillborligheten
i regel uppenbar. I 6vriga fall maste
en helhetsbedomning goras. Nar

en forman lamnas till foretradare
for offentlig verksamhet 4r det i
forsta hand forvaltningens integritet
som ska skyddas, dvs. att myndig-
hetsutovningen sker korrekt och

att allmanheten har fortroende for
verksamheten. Straffansvaret ska
avgransas till handlingar som klart
ligger utanfor gransen for det god-
tagbara. Eftersom de anstillda bl.a.
hade till uppgift att aktivt samverka
med olika aktorer inom branschen
fann Hogsta domstolen att middags-
tillstdllningarna inte utgjorde otill-
borliga formaner.

Olaga integritetsintrang?

(NJA 2020 s. 273, “Instagrambilden™)
Den tilltalade och malsiganden
befann sig pa samma fest. En tid
senare lade den tilltalade ut en bild

fran festen pa sitt Instagramkonto.
Bilden hade tagits utan malsagan-
dens vetskap och forestillde honom
sittande pa golvet med huvudet 6ver
en toalettstol. Han var berusad och
hade krakts. Viss text fanns ocksa pa
bilden och en ldnk till malsagandens
Instagramkonto. Den tilltalade, som
vid tillfallet hade ca 500 foljare till
sitt Instagramkonto, atalades for
olaga integritetsintrang. Hogsta dom-
stolen slog fast att bilden visade mal-
sdaganden i en mycket utsatt situation
pa det sitt som kravs enligt straff-
bestimmelsen om olaga integritets-
intrang och att spridningen av bilden
fick anses ha varit dgnad att medfora
en sadan allvarlig skada som avses i
bestaimmelsen. Den tilltalade dom-
des for olaga integritetsintrang till
dagsboter.

En man som via sociala medier utta-
lat hot mot ”alla” pa en gymnasie-
skola har domts for olaga hot

(NJA 2020 s. 510, ”Hotet mot
gymmnasieskolan”™)

Den tilltalade skrev en text pa svens-
ka, oversatte den med hjalp av en
digital 6versittningstjanst till ryska
och lade upp texten pa Snapchat.
Texten kunde ldsas av ca 50 perso-
ner, varav nagra var elever pa den
tilltalades gymnasieskola. En av
klasskamraterna Oversatte pa mot-
svarande sitt texten till svenska som
da fick foljande lydelse. ”Pa torsdag
kommer jag till skolan och skjuta
alla. De som oOverlever skador, kom-
mer jag lingsamt skira ned med en
kniv. Jag hatar horor!” Klasskamra-
ten spred sin Oversattning vidare till
ytterligare elever och meddelandet
lastes dven av personal pa skolan.
Den tilltalade atalades for olaga
hot. Hogsta domstolen uttalade att
hotet mot ”alla” pa skolan fick anses
ha varit riktat mot bade elever och
personal pa gymnasiet. Kretsen var
avgransad och bestod av enskilda
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personer. Den tilltalade hade uppsat
till att personer pa skolan skulle fa
kiannedom om hotet och att det var
dgnat att framkalla allvarlig radsla
for deras siakerhet till person. Den

tilltalade domdes darfor for olaga hot.

Innehav av ett vapen i ett samman-
hang dar det ocksa hanteras narko-
tika talar starkt for att vapenbrottet
ska bedomas som grovt

(8 juli, ”Vapnet och kokainpartiet™)
En man hade innehaft ett vapen i
sin bostad dar han ocksa hanterade
narkotika i overlatelsesyfte. Mannen
atalades for bl.a. grovt vapenbrott
och fragan i Hogsta domstolen var
framst nar ett vapenbrott ska rub-
riceras som grovt brott pa grund av
att garningen har varit av sarskilt
farlig art. Hogsta domstolen utta-
lade att nar ett vapen innehas i ett
sammanhang dar det forekommer
narkotikahandel, eller till sidan han-
del kopplad hantering av narkotika,
blir risken storre for att vapnet kan
komma till brottslig anvandning och
for att manniskor kan komma att
skadas. Att inneha ett vapen under
sadana omstandigheter okar darfor
garningens farlighet i sidan grad att
det starkt talar for att vapenbrottet
ska bedomas som grovt. Mannen
domdes for grovt vapenbrott.

Innehav av bl.a. knivar pa en skola
har rubricerats som grovt brott mot
knivforbudslagen

(21 oktober, ”Knivinnehavet i skolan™)
En 16-arig elev innehade tva knivar
och ett metallror pa en gymnasie-
skola. Knivarna hade han burit dolt
under lektionstid. Metallroret fanns
i hans elevskap. Hogsta domstolen
uttalade att syftet med knivforbuds-
lagen ar att minska risken for att
personer bar med sig knivar eller
andra farliga foremal som latt kan
anviandas om det uppstar brak eller
konflikter. Hur allvarligt ett brott ar

paverkas ocksd av det sammanhang

i vilket knivinnehavet sker, t.ex. om
det ror sig om innehav pa skydds-
viarda platser. Under sjdlva skoltiden
ar en skola i regel en sadan plats.
Darutover maste sadant som gir-
ningsmannens motiv, féoremalens an-
tal och deras karaktir ocksa beaktas
vid bedomningen. Mot bakgrund av
elevens agerande innan knivinnehavet
och att innehavet skett under en paga-
ende lektion fann Hogsta domstolen
att brottet skulle bedomas som grovt.

Den som har fatt ett kontaktférbud
och begart domstolsprévning under
forbudets giltighetstid ska kunna fa
det provat i domstol trots att gil-
tighetstiden har 16pt ut (avgjort av
Hogsta domstolen i plenum).

(18 december, ”Kontaktforbudsprov-
ningen”)

En person begirde tingsrattens prov-
ning av dklagarens beslut om kontakt-
forbud. Under handlaggningen i
tingsratten gick forbudstiden ut.
Tingsratten avslog begdran. Beslutet
overklagades. Hovritten avvisade
overklagandet pa den grunden att den
som fatt ett forbud inte kan fa beslu-
tet provat i domstol, om forbudstiden
har gatt ut (NJA 2007 s. 993). I det
nu aktuella malet beslutade Hogsta
domstolen att i plenum omprova sitt
stillningstagande fran 2007 med
anledning av de patagliga och kvar-
drojande aterverkningar for den
enskildes rykte och mojligheter pa
arbetsmarknaden som en registrering
i belastningsregistret kan ha. Vidare
bedémdes den tidigare ordningen inte
vara forenlig med ritten till en ratt-
vis rattegang och den utveckling av
Europadomstolens praxis som skett
under senare ar. Hogsta domstolen
fann darfor att den som fatt ett kon-
taktforbud och begiart domstolsprov-
ning under forbudets giltighetstid ska
kunna fa det provat i domstol trots
att giltighetstiden har [6pt ut.






Nagra handelser under aret

1 januari 2020
Maria Edwardsson borjade som ny

kanslichef.

7 januari 2020

Under perioden 7 januari 2020 - 19
april 2020 skedde en korsvis tjanst-
goring pd sa sitt att justiteradet
Svante O. Johansson tjanstgjorde i
Hogsta forvaltningsdomstolen och
justitierddet Erik Nymansson tjanst-
gjorde i Hogsta domstolen.

20 januari 2020

Johan Danelius borjade som nytt
justitierad. Han kom narmast fran
en anstillning som expeditionschef
i Justitiedepartementet.

31 januari 2020

Justitieradet Ingemar Persson gick i
pension. Han blev utnamnd till justi-
tierad 2010.

27 — 28 januari 2020

Hogsta domstolen besokte Gota
hovritt och Eksj6 tingsritt. Fran
Hogsta domstolen deltog ordféran-
den Anders Eka, beredningschefen
Cecilia Hager, justitiesekreteraren
Ylva Meyer och administrativa
fiskalen Jenny Samuelsson Kdanta.

31 januari 2020
Europadomstolen anordnade ett semi-
narium pa temat "The Convention as

a Living Instrument at 70” i Strasbourg.

Fran Hogsta domstolen deltog ord-
foranden Anders Eka och avdelnings-
ordforanden Gudmund Toijer.

10 — 11 februari 2020
Hogsta domstolen besokte Kalmar
tingsratt och Vaxjo tingsratt. Fran

Hogsta domstolen deltog justitieradet
Sten Andersson, kanslichefen Maria
Edwardsson, justitiesekreteraren
Lovisa Svenaeus, domstolshand-
laggaren Bibbi Englund Wikstrom
och administrativa fiskalen Jenny
Samuelsson Kainta.

16 februari 2020

Islands hogsta domstol firade 100 ar.
Vid jubileet i Reykjavik deltog Hog-
sta domstolens ordférande Anders
Eka tillsammans med Hogsta forvalt-
ningsdomstolens ordférande Helena

Jaderblom.

2 mars 2020
Hogsta domstolen overgick till digi-
tal akthantering.

9 — 10 mars 2020

Hogsta domstolen besokte Jonkopings
och Skaraborgs tingsritter. Fran
Hogsta domstolen deltog justitieradet
Agneta Bicklund, justitiesekreteraren
Mohamed Ali, domstolshandlagga-
ren Therese Johansson och adminis-
trativa fiskalen Emma Haals.

15 oktober 2020

Hogsta domstolen lanserade sin
webbplats i engelsk 6versittning.
Ett urval av domstolens avgoranden
kommer fortlopande att oversittas
och publiceras pa engelska.

21 oktober 2020

Hogsta domstolens samtliga 16
justitierad sammantradde i plenum,
vilket innebar att ett mal avgors av
domstolen i dess helhet. Nar ett mal
har avgjorts i plenum antecknas det i
domstolens minnesbok — en tradition
som infordes 1876.
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Prejudikat
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Prejudikat per rattsomrade
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Beviljade provningstillstand*

*Inkl. beviljade
provningstillstind

i hovritten.

2016 2017 2018 2019 2020

Beviljade provningstillstand per rittsomrade®

B PROCESSRATT *Inkl. beviljade

B CIVILRATT provningstillstand
B STRAFFRATT . .
i hovritten.

2018 2019 2020



Dispensmal:
Mail som kriver
provningstillstind.

(ej fortur)

90:e percentilen:

Nistan alla mal.

*Totalt antal
dispensprovningar:
5069

Andel som avgjorts av
-1 ledamot: ca 95 %

- 3 ledamoter: ca 5%

Medianen:
Den normala

handliggningstiden.

Handliggningstider — dispensmal (go:e percentilen)

Tid uill beslut i fragan om provningstillstand

(MAN)

41

MALSATINING

8
I Iz’ I235I2’6I2’6I

2016 20I7 20I8 20I9 2020%

Handliggningstider - tid till beviljade provningstillstand (medianen)

2016 2017 2018 2019 2020
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Handliggningstider — dispenserade mal (go:e percentilen)

MALSATTNING

Handliggningstider - extraordinira mal (go:e percentilen)

MALSATTNING

2016 2017

2018 2019 2020

2016 2017

2018 2019 2020%

Dispenserade mal:
Mail som har beviljats
provningstillstand.

(ej fortur)

90:e percentilen:

Nistan alla mal.

Extraordindra mal:
Resning, klagan 6ver
domvilla m.fl.

(ej fortur).

90:e percentilen:

Nastan alla mal.

*Totalt antal

avgjorda mal: 712

Andel som avgjorts av
-1 ledamot: ca 90%
- 3 ledamoter: ca 8%

- 5 ledamoter: ca2%



Totala balanser

*Totalt antal inkomna
mal: 6 982. Detta dr en
okning med ca 3 % i
forhallande till 2019 och

ca 15 % i forhallande
till 2016.

Totalt antal avgjorda
mal: 6 781. Detta dr en

okning med ca 3 % i

forhallande till 2019 och
ca 7 % i forhdllande
till 2016.
2016 20I7 20I8 20I9 2020%
Budget
*Utfall:

cirka 3 mnkr

i overskott. 84 86 87 87

2016 2017 2018 2019 2020%
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Hogsta domstolens ledamoter

ANDERS EKA, FODD 1961, LEDAMOT SEDAN 2013, ORDFORANDE SEDAN 2018

GUDMUND TOIJER, FODD 1956, LEDAMOT SEDAN 2007, AVDELNINGSORDFORANDE SEDAN 2016
ANN-CHRISTINE LINDEBLAD, FODD 1954, LEDAMOT SEDAN 2002
KERSTIN CALISSENDORFF, FODD 1955, LEDAMOT SEDAN 2003
JOHNNY HERRE, FODD 1963, LEDAMOT SEDAN 2010

AGNETA BACKLUND, FODD 1960, LEDAMOT SEDAN 2010

SVANTE O. JOHANSSON, FODD 1960, LEDAMOT SEDAN 20TT

DAG MATTSSON, FODD 1957, LEDAMOT SEDAN 20T2

STEN ANDERSSON, FODD 1955, LEDAMOT SEDAN 2016

STEFAN JOHANSSON, FODD 1965, LEDAMOT SEDAN 2016

PETTER ASP, FODD 1970, LEDAMOT SEDAN 2017

MALIN BONTHRON, FODD 1967, LEDAMOT SEDAN 2017

Eric M. RUNESSON, FODD 1960, LEDAMOT 2018

STEFAN REIMER, FODD 1962, LEDAMOT SEDAN 2019

CECILIA RENFORS, FODD 1961, LEDAMOT SEDAN 2019

JoHAN DANELIUS, FODD 1968, LEDAMOT SEDAN 2020
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Postadress: Box 2066, 103 12 Stockholm
Besoksadress: Riddarhustorget 8, Stockholm



