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Virt domstolsvisen-
de dr uppbyggt med
treinstanssystemet
som utgangspunkt.
S4 ser det ocksd ut
pa manga andra hall i Europa. Pa de
allmidnna domstolarnas sida betyder
det att ett mal forst provas i ndgon
av landets 48 tingsratter for att sedan
kunna 6verklagas till ndgon av de sex
hovritterna. Sist i instansordningen
finns Hogsta domstolen.

Den barande tanken bakom instans-
ordningen ar att alla ska ha ritt till en
grundldggande provning i tingsratten,
att hovritterna ska ha en 6verprovan-
de och kvalitetssdkrande roll och att
Hogsta domstolen i princip ska vara
en renodlad prejudikatinstans. Sa har
man dock inte alltid sett pa saken.

Nir Hogsta domstolen inrittades
1789 var utsikterna att fa ett mal
provat i domstolen sma. Men under
1800-talet vidgades mojligheterna,
vilket ledde till en allt 6kande maltill-
stromning. Olika reformer 6vervigdes
men nigon egentlig diskussion om

att begransa provningen endast till
principiella fragor forekom inte. I stil-
let utokades antalet justitierdd for att
mota det 6kande malantalet och vid
borjan av 1900-talet var det tidvis sa
manga som 28 justitierad.

Efter hand blev dock diskussionen om
att begransa mojligheterna att fa mal
provade i Hogsta domstolen mer och
mer aktuell. Sedan vissa férandringar
hade genomforts under 1900-talets
forsta del skedde en reform 1971 som

rdforanden har ordet

innebar ett tydligt skifte nir det gillde
synen pa Hogsta domstolens roll och
uppgifter. Genom reformen slogs det
fast att Hogsta domstolen i princip
endast skulle dgna sig at fragor som
det var av vikt for ledning av rattstil-
lampningen att domstolen provade.

Reformeringen av reglerna om moj-
ligheterna att fa mal provade i Hogsta
domstolen, och dven i hovritterna,
har fortsatt efter 1971. Flera av dessa
reformer har syftat till att forbattra
Hogsta domstolens forutsattningar
att verka som prejudikatdomstol.
Men det ar ingen tvekan om att det
principiella skiftet i synen pa Hogsta
domstolens roll och uppgifter kom i
och med reformen 1971.

For att uppmarksamma att det nu har
gatt 50 ar sedan denna reform genom-
forde Hogsta domstolen i november
ett storre symposium under rubriken
Hogsta domstolen 50 ar som preju-
dikatinstans. Symposiet var mycket
vilbesokt och vid diskussionerna
medverkade bl.a. domare, dklagare,
advokater och rittsvetenskapliga
forskare. Aven foretridare for de hog-
sta domstolarna i de andra nordiska
linderna deltog.

Symposiet syftade i mangt och myck-
et till att ocksa blicka framat och att
diskutera vilka utmaningar som finns
nar det giller domstolens mojlighet
att fullgora sin prejudikatuppgift pa
ett sd bra sitt som mojligt.

En viktig aspekt i det avseendet ar
att mal nar Hogsta domstolen och
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att domstolen far ett tillrackligt brett
underlag nar mal som kan limpa sig
som prejudikat ska viljas ut. Har har
reformen med ett generellt krav pa
provningstillstand i hovritten medfort
att antalet tvistemal och domstols-
arenden som provas i sak i hovratterna
har minskat. Detta kraver sirskild
uppmarksamhet fran Hogsta dom-
stolens sida.

En annan utmaning fér framtiden

ar maltillstromningen. I likhet med
tingsratter och hovritter har Hogsta
domstolen under senare tid fitt in
klart fler mal 4n tidigare. Sett Gver en
tvaarsperiod har antalet inkommande
mal okat med 20 procent. Det dr vik-
tigt att vi behandlar de mal som inte
far provningstillstind pa ett rattssa-
kert och effektivt sitt samtidigt som
vi ser till att de mal som ska leda till
prejudikat far all den kraft och det en-
gagemang som de kraver. Hittills har
detta fungerat bra. Men om maltill-
stromningen fortsatter att 6ka under
kommande ar sd maste vi sannolikt
ytterligare utoka var personalstyrka.
Och eventuellt behover lagstiftaren
fundera pa reformer som kan minska
Hogsta domstolens arbetsuppgifter.
Det giller sarskilt i fraga om de upp-
gifter som domstolen har vid sidan av
att vara prejudikatdomstol.

Dessa och liknande fragestillningar
diskuterades under det symposium
som jag nyss berorde. Andra fragor
som har att gora med Hogsta dom-
stolen som prejudikatdomstol berors
langre fram i denna verksamhetsbe-
rdttelse.

Aven 2021 har forstas priglats av
Covid 19-pandemin. Under arets forsta
del bedrevs arbetet i domstolen, i likhet
med under foregaende ar, i betydande
grad pa distans i digital form. Medar-
betarna utnyttjade i stor utstrackning

mojligheterna att arbeta hemifran. Efter
sommaren kunde arbetet successivt
aterga mer till det normala. Vi far se
hur utvecklingen blir. Under alla férhal-
landen kommer sannolikt de medarbe-
tare som har mojlighet till det att dven
fortsattningsvis arbeta mer pa distans
an vad som skedde fore pandemin.

I viss utstrackning kommer digitala
motesformer att anvindas dven fram-
over ndr fordelarna med det 6vervager.
Ett exempel ar forstas vid kortare
moten, sarskilt om langa resor da kan
undvikas.

Nir arbetet under senare delen av
aret mer kunde aterga till det normala
kom det internationella arbetet och
utbytet ocksa igang. For forsta gangen
pa tva ar holls i september ett mote
mellan de nordiska hogsta domstolar-
na. Och i oktober tog Hogsta domsto-
len och Hogsta forvaltningsdomstolen
gemensamt emot en delegation fran
Europadomstolen, ledd av domstolens
ordforande Robert Spano. En artikel
om detta besok finns lingre fram i
verksamhetsberittelsen.

Nir det géller internationella fragor
vill jag hir ocksd namna att vi under
aret har lanserat en ny del av var
engelska webbplats. Den innehaller
Oversittningar av vissa domar, i forsta
hand sidana som vi bedémer kan ha
ett intresse dven utanfor Sverige.

En av de oversatta domarna ror krigs-
forbrytelse. Den illustrerar pa manga

sdtt hur internationella inslag mer och
mer kommer in i domstolarnas arbete.

Milet gillde en man som hade tjanst-
gjort som soldat i de kurdiska pesh-
mergastyrkorna under inbordeskriget
i Irak. I samband med en offensiv

dar stridande fran motstdndarsidan
hade dodats poserade han vid fyra
tillfallen pa fotografier och i en film
framfor avlidna personer. P4 bilderna



och i filmen var offren stympade eller
lemldstade samtidigt som mannen
tillsammans med andra poserade i
grupp, satt bredvid en avlidens kropp
nér denna fornedrats eller hade sin fot
placerad pa en avlidens kropp. Bil-
derna och filmen publicerades senare
i sociala medier. Mannen atalades i
Sverige for brott mot lagen om straff
for folkmord, brott mot mansklig-
heten och krigsforbrytelser bestaende
i att han genom poseringarna allvar-
ligt hade krankt de avlidnas person-
liga vardighet genom forodmjukande
eller nedsattande behandling.

For att det ska bli aktuellt med ansvar
for krigsforbrytelse i ett fall som det
aktuella kravs att de personer som har
utsatts for garningen ar s.k. skyddade
personer i den internationella huma-
nitdra ratten. Den centrala fragan

i malet var om dven doda personer
omfattades av begreppet skyddade
personer.

En sddan fraga kan inte avgoras en-
bart enligt svensk ritt utan tolkningen
och tillimpningen maste ske med
stort hansynstagande till de folkratts-
liga reglerna och till hur de tolkats
och tillimpats av Internationella
brottmalsdomstolen och internatio-
nella tribunaler som Jugoslavientribu-
nalen och Rwandatribunalen. Aven
avgoranden fran andra landers hogsta
domstolar kan ha betydelse.

I malet kom Hogsta domstolen fram
till att aven doda personer kan ses
som skyddade personer i den inter-
nationella humanitira ratten. Darfor
skulle dven den svenska regleringen
ha denna innebord. Mannen domdes
for krigstorbrytelse. Vid sina 6vervi-
ganden fiste domstolen stor vikt vid
hur den tyska hogsta domstolen hade
bedomt ett liknande mal.

Genom att oversitta domar ir for-

hoppningen att andra landers dom-
stolar ska kunna fa kinnedom om de
overviganden som Hogsta domstolen
har gjort pa rattsliga omraden av det-
ta slag. En okad kunskap om hur ett
visst land har bedomt en rattslig fra-
gestallning ger battre forutsattningar
for att fall med internationella inslag
ska bedomas pa likartat sitt oavsett i
vilket land ett mal kommer upp.

Hela domen (”Krigsposeringarna”
NJA 2021 s. 303) finns forstas, i lik-
het med samtliga andra prejudikat, att
ldsa pa Hogsta domstolens webbplats.

Med dessa ord aterstar det nu for mig
endast att onska er god ldsning. Jag
hoppas att ni finner arets verksam-
hetsberittelse informativ och intresse-
vickande.

ANDERS EKA
JUSTITIERAD OCH
HOGSTA DOMSTOLENS ORDFORANDE






Ozlem Sarihan
Domstolshandlaggare

ogsta domstolen och
pandemin — hur har
arbetet paverkats?

Annu ett &r med pandemi har f6rlopt och Hogsta dom-
stolen har som alla andra forsokt att anpassa verksam-
heten efter det nya laget. Vi har fragat nagra medarbetare
hur deras arbete paverkats av pandemin, om de ser nagra
for- eller nackdelar med det forandrade arbetssattet och

vad de tror om framtiden.

Ozlem Sarihan - Domstolshandliggare

- Innan pandemin hade vi dom-
stolshandliaggare ingen mojlighet att
arbeta hemifran eftersom vart arbete
var vildigt pappersbundet. Under
pandemin och tack vare Hogsta
domstolens digitalisering har vi fatt
mojlighet att skbta manga av vara
arbetsuppgifter hemifran pa vara
datorer.

- For mig har det varit en fordel
att kunna arbeta hemifran. Det har
medfort flexibilitet och gjort det latt-
are att fa ihop livspusslet med arbete
och familj. Jag upplever ocksa att det
har varit lattare att ordna och delta

i interna utbildningar och informa-
tionsmoten, nar dessa har hallits
digitalt. Min uppfattning ar att detta
har gjort var verksamhet mindre
sarbar och enklare att administrera,
eftersom fler har kunnat arbeta och
delta i moten. En nackdel dr att jag
har saknat att traffa mina kollegor.

- Jag tror att bade det digitala ar-
betssittet och mojligheten att arbeta
hemifran, som har inforts under
pandemin, kommer att fortsitta till-
lampas.

Kim Shaw - Beredningsjurist

- Jag har blivit mer digital i mitt
satt att arbeta och i stor utstrackning
arbetat hemifran. Tidigare har jag
t.ex. haft for vana att alltid korrek-
turldsa pa pappersutskrifter, men
under pandemin har jag fitt lara mig
att gora det pa datorn. Jag har ocksa
borjat anvianda digitala kommunika-
tionssitt, sa som Skype och telefon,
mer under pandemin 4n vad jag
gjorde tidigare.

- Det digitala arbetet har med-
fort fordelar, t.ex. genom att det ar
tidsbesparande. Det kinns sjalvklart
att Hogsta domstolen ska arbeta
digitalt. Den framsta nackdelen med
hemarbete och digitalt arbete ar att
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man gar miste om annars naturli-

ga tillfallen att prata med och lira
kdnna sina kollegor ndrmare. Det
kommer inte lika naturligt att gora
det i samband med att man stiller en
fraga per telefon eller Skype, som nir
man gér forbi en kollegas arbetsrum.

- Hogsta domstolens digitalisering
sammanfoll med pandemirestrik-
tionerna och jag tror att pandemin
paskyndade digitaliseringen och att
det digitala arbetssattet ar har for att
stanna. Jag tror ocksa att hem- och
distansarbete kommer att vara mer
vanligt forekommande framover dn
vad det var fore pandemin.

Agneta Backlund - Justitierad

- Jag har arbetat mycket mer hem-
ma under pandemin och har inrattat
en ny arbetsplats i lagenheten.

- Hemarbetet har inneburit mer
suddiga granser mellan arbetstid
och fritid. Man arbetar lingre in pa
kvillen men kan samtidigt g4 till
tvattstugan mitt pa dagen. Det har
varit skont att arbeta hemma, det blir
en annan frihet om man tycker om
att vara for sig sjdlv. Nackdelen ar
att man inte far triffa sina kollegor
och livet blir lite trakigare. Det har
gatt bra att ha digitala moten. Jag
tror dock inte att alla arbetsmoment
framjas av distansarbete.

- Jag hoppas och tror att domstolen
i framtiden kommer bli 6ppnare for
distansarbete. Det ar en stor fordel
for manga att kunna arbeta hemifran
och inte ldgga onodig tid pa resor.
Det finns inga rittsliga hinder for att
vi ska arbeta hemifran och vi har un-
der pandemin byggt upp en erfaren-

het for ett mera flexibelt arbetssitt.
For samhillet i stort hoppas jag att
den erfarenhet vi fatt under pande-
min medfor att manniskor slutar att
resa langt for moten som lika giarna
kan hallas digitalt.

Cicilia Traband — Arkivarie

- Jag borjade arbeta pa Hogsta
domstolen under pandemin s3 jag vet
inte hur det var innan. Att borja pa
ett nytt jobb nir sd manga arbetar
hemifran var speciellt. Det var trakigt
att sd manga trivselaktiviteter och
sociala sammankomster stilldes in.

- Arkivets personal har huvudsakli-
gen behovt vara pa plats trots rekom-
mendationen att arbeta hemifran.
Arkivet, med handlingar fran 1995,
ar ju i huvudsak pappersbaserat sa
for var del kan endast en begransad
del av arbetsuppgifterna utforas pa
distans. Sarskilt for en stodfunktion
som arkivet ar den sociala biten
viktig for att stirka kidnslan av sam-
horighet med karnverksamheten. Jag
tror att spontana moten vid t.ex.
fikaraster skapar viktiga forutsatt-
ningar for goda samarbeten. Det ir
dock fantastiskt att verksamheten
kunnat fungera sa bra trots pandemin
och de restriktioner vi behovt anpassa
oss efter.

- Infor framtiden tror jag att det ar
avgorande med fungerande rutiner

for en digital verksamhet. Det ar

ndgot som vi standigt behover under-
hélla och vidareutveckla. For arki-
vets del ar nista steg i digitaliserings-
arbetet anslutningen till e-arkivet.

Det kommer bli ett ordentligt sprang
vidare i den digitala utvecklingen

och som jag ser det lite av kronan pa »
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Saman Ali
Expeditionsvakt

verket i Hogsta domstolens utveck-
lingsarbete mot ett mer digitaliserat
arbetssitt.

Saman Ali — Expeditionsvakt

- Jag har arbetat som vanligt pa
plats med vanliga arbetstider, efter-
som expeditionen mdste vara beman-
nad. Mina arbetsuppgifter har varit
desamma som innan pandemin, men
Hogsta domstolens oppettider for
besokare har varit kortare och det
har varit farre forhandlingar. Det har
kommit farre besokare och Hogsta
domstolen har inte tagit emot nagra
studiebesok.

- De kortare 6ppettiderna och firre
besokare har varit en fordel for mig,
trots att jag tycker om att ta emot
och prata med alla som kommer till
Hogsta domstolen. En nackdel har
varit att farre anstillda har varit pa
plats. Det har bl.a. inneburit att jag
inte har fatt mojlighet att traffa de
kollegor som borjat arbeta pa dom-
stolen pa distans fran Goéteborg och
Malmo.

- Jag tror att verksamheten i
huvudsak kommer att dterga till hur
den var innan pandemin men att
hemarbete kommer att bli mer vanligt
forekommande, eftersom det ar saval
tids- som kostnadseffektivt.

Claes Soderqvist — Beredningschef

- De flesta moten har flyttats till
cyberspace under pandemin. Detta
har paverkat bade planeringen av
och delvis dven innehallet i motena.
Det stora inslaget av hemarbete har
ocksa gjort det nodviandigt att hélla
kontakten framst via telefon och

mail. Med héansyn till hur professio-
nella och sjilvgaende som medarbe-
tarna i Hogsta domstolen dr har det
anda aldrig kints ”otryggt” att leda
pa distans.

- Det har blivit lattare att f3 till mo-
ten med kort varsel och de har ocksa
genomgaende varit tidseffektiva. A
andra sidan har det varit svirare

att fa till levande meningsutbyten
digitalt. Att jobba med medarbetar-
skapsfragor och sirskilt gemenskap
och samverkan har ocksd varit utma-
nande nir man inte kunnat triffas
personligen.

- Verksamheten kommer nog i stora
drag likna hur den sag ut fére pan-
demin. Samtidigt tror jag vi har vaxt
och nu 4ar mogna for att jobba pa
delvis nya sitt. Sjalv ar jag definitivt
mindre ”teknikradd” och vill framo-
ver ta tillvara de fordelar som finns i
distansarbete och digitala moten.
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ogsta domstolen
50 ar som
prejudikatinstans

Det ar 50 ar sedan Hogsta domstolen blev en ren-
odlad prejudikatinstans. Att domstolen ar en pre-
judikatinstans innebar att den behover ta stallning
till vissa sarskilda fragor, t.ex. om elt avgorande ska
publiceras 1 Nytt juridiskt arkiv (NJA) och om det
kan innebara en sadan praxisandring att samtliga
ledamoter behover delta (plenum). En viktig upp-
gift for Hogsta domstolen ar att salla ut de mal som
ska fa provningstillstand och provas i sak. Hur det
gar till och hur domstolen resonerar 1 ovriga fragor
som hor till prejudikatbildningen behandlas 1 den
har artikeln. Vi far aven veta om lasarna av prejudi-
katen anser att Hogsta domstolen har lyckats med
det uppdrag som den fick genom reformen 1g71.
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Historiskt har moj-
ligheten att fa sin
sak provad i Hogsta
domstolen varit
mycket begransad. Till en borjan
kravdes synnerliga skil och att kla-
ganden betalade en avgift. Redan un-
der 1800-talet var 6kad maltillstrom-
ning ett problem, vilket i huvudsak
angreps genom att avgiften hojdes.
Ar 1915 var handlidggningstiden

tva ar for mer dn hilften av malen.
Det infordes da vissa begransning-

ar i ratten att 6verklaga, genom en
vardegrans och en grins vid mindre
allvarliga brott. Ytterligare en reform
var att det skulle krdvas provnings-
tillstdnd i fler mal. De grunder for
provningstillstind som tidigare gallt
for de mindre malen infordes dven
for de storre och dessutom tillkom
tva nya grunder — dndringsdispens
och s.k. allmin dispens.

Genom fullféljdsreformen 1971
begransades mojligheten till prov-
ning i Hogsta domstolen till fragor
som det var av vikt for ledning av
rattstillampningen att domstolen
provade och nir det fanns synnerliga
skal. Tyngdpunkten i rattsskipningen
skulle ligga i underinstanserna. Den
tidigare mojligheten till andrings-
dispens avskaffades, vilket innebar
att Hogsta domstolen inte lingre

har nagot overgripande ansvar for
att malen ska fa en materiellt riktig
utgang.

Forhoppningen att reformen skulle

Den historiska
utvecklingen

leda till en minskad maltillstromning
infriades dock inte. Tvartom okade
antalet mal under de foéljande aren,
framst pa grund av att antalet av-
gjorda mal i underritterna okade.
Trots att tillstindsprovningen kunde
ga snabbare med de nya reglerna
upptog denna fortfarande en orimligt
stor del av arbetstiden. Aven forut-
sattningarna for de prejudikatintres-
santa malen att nd domstolen behov-
de forbattras. Ytterligare reformer
kravdes alltsa for att Hogsta dom-
stolen skulle kunna fokusera pa sin
prejudikatbildande roll. Reglerna for
domstolens sammansattning dndra-
des flera ganger for att bli mer flexi-
bla. Det infordes ocksa en mojlighet
for en prejudikatfraga att hianskjutas
direkt till Hogsta domstolen under
vissa forutsattningar och en mojlig-
het att direkt prova en prejudikat-
fraga i samband med 6verklagande
av hovritts beslut att inte meddela
provningstillstand.

Rollen som renodlad prejudikatin-
stans har paverkat Hogsta domsto-
lens sitt att formulera sina avgo-
randen. Fran ett ganska kortfattat
skrivsitt som ofta blev foremal for
tolkning har en 6vergang skett till ut-
forligare argumentation kring ratts-
fragorna, ofta med hanvisningar till
tidigare rattspraxis, forarbeten och
litteratur. Prejudikatens betydelse har
okat och trots att det inte finns na-
gon formell skyldighet att folja dem
har dagens avgoranden en mycket
stark stillning.
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Fran vanster i bild:

Justitiesekreterarna
Charlotta Tornell,
Martina Rénnerman
och Charlotte Hellner
Kirstein vid ett internt
seminarium som
Hoégsta domstolen
genomforde med
anledning av

50 ars-jubileet.

Vad talar for och

emot prévnings-

" tllstand?

Ar 2021 kom det in omkring 7 200 ansokningar
om provningstillstand till Hogsta domstolen.

Under aret beviljades ca 150 provningstillstand, vilket mot-
svarar ca 2 procent av de inkomna malen. Det ar alltsa ett
mycket begransat antal mal som provas 1 sak. Vad ar det
som skiljer ut de mal som passerar igenom nalsogat och

beviljas provningstillstand?

Tillstandsprovningen

De allra flesta overklaganden
innehaller endast svagare skal for
provningstillstind. De hanteras av ett
justitierad efter att beredningsorga-
nisationen har tagit fram en kortare
rattsutredning. I regel avslar justitie-
radet ansokan om provningstillstand,
men det forekommer att han eller
hon anser att fragan bor fa en mer
noggrann genomgang. I dessa och i
de 6vriga mal dir redan berednings-
organisationen har identifierat att det
finns starkare skil for provningstill-
stand gors en mer omfattande ge-
nomgdang och rittsutredning. Fragan
om provningstillstind avgors sedan
av tre ledamoter.

Innehallet i 6verklagandet ar av stor
betydelse nar det giller att bedoma
om det finns skil att bevilja prov-
ningstillstind. Overklagandet bor
darfor vara fokuserat pa fragan om
provningstillstind och tydligt inriktat
pa de omstandigheter som talar for
att det finns ett prejudikatbehov som
en provning av just det dverklagade
malet kan fylla.

Det kan finnas en mangd olika skal
for och emot provningstillstind. Har
foljer en kortfattad redogorelse for
de vanligaste och vad man bor tinka
pa nar overklagandet utformas.

Vad talar for och emot prov-
ningstillstand?

Ett starkt skal for provningstillstand
ar att ny lagstiftning har tratt i kraft
och att tillimpningen har visat att
den behover fyllas ut med praxis.
Som exempel kan nimnas utvidg-

ningen av valdtiktsbrottet (”Over-
nattningen” NJA 2019 s. 668).

Olika uppfattningar i den juridiska
litteraturen (”Fullmaktsgivarens
dod” NJA 2020 s. 446), att en ratts-
lig fraga 4r omdiskuterad (”Likvida-
tors retentionsratt” NJA 2019

s. 259) eller att det finns motstridiga
domar frdn hovratterna (”Mainnis-
korovet” NJA 2019 s. 553) 4r ndgot
som kan tala for provningstillstand.

Om det framkommer att det finns ett
stort praktiskt behov av att klarlag-
ga en rittsfraga okar chanserna for p
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provningstillstind. Ett sddant behov
fanns i ”Flyget till Antalya” NJA
2018 s. 127 och ”Utvisningsverkstal-
lighet I-TI1” NJA 2019 s. 47.

Nya vetenskapliga ron, ny teknik och
nya samhillsforeteelser kan skapa
behov av nya prejudikat. Sa var fallet
i ”Den vilinstillda hivbehandlingen”
NJA 2018 s. 369.

Felaktig bevisvirdering eller att malet
ar feldomt utgor inte skal for prov-
ningstillstand (har bortses fran de
situationer dar det kan finnas synner-
liga skal for provningstillstand, t.ex.
att det finns grund for resning, se

54 kap. 10 § forsta stycket 2 ritte-
gangsbalken). Det forekommer i och
for sig att Hogsta domstolen beviljar
provningstillstind i en fraga som ror
bevisning, men da kravs att det finns
ett tydligt behov av generella uttalan-
den om hur bevisbedomningen ska
utforas eller att fragan om bevisbor-
da och beviskrav behover klargoras.
Som exempel kan nimnas ”Balkong-
malet” NJA 2015 s. 702 och ”Bittre
ratt till fordon I-III” NJA 2019 s. 765.

Nagot som talar emot provnings-
tillstand ar att ny lagstiftning ar pa
gang. Att det finns farska prejudikat
pa omradet ar nagot som kan, men
inte behover, tala emot provnings-
tillstand. Det ar inte ovanligt att det
finns ett behov av att prova ett antal
mal som pa olika sitt belyser t.ex.
hur ny lagstiftning ska tolkas. Detta
har gillt i fraga om straffet for mord
och lagen om penningtvittsbrott.

Aven om malet aktualiserar en
rattsfraga som framstdr som oklar
kan den vara sa udda eller sillan
forekommande att Hogsta domsto-
len anser att det inte finns tillrackli-
ga skl for att prova malet. Vidare
kan provningstillstand nekas trots
att rattsfragan i och for sig bedoms

vara av prejudikatintresse. Skilet for
det kan vara att rattsfragan inte pa
ett tillrackligt bra satt stills pa sin
spets eller att omstiandigheterna ar sa
sarpraglade att rattsfragan inte kan
belysas pa ett principiellt satt.

Att tanka pa vid utformningen
av overklagandet

Nir man som ombud eller part
overklagar ett avgorande finns det
anledning att fokusera pa skilen

for provningstillstind. Det kan vara
en god idé att forsoka undvika att
upprepa vad som stdr i tingsrattens
och hovrittens domar och i stillet
lagga kraft pa att klargora varfor
malet innehéller en rattsfriga som dr
sa viktig att Hogsta domstolen bor
prova den. Det kan man exempelvis
gora genom att konkret beskriva hur
fragan aktualiseras i malet och varfor
ett avgorande i just detta mal ar lamp-
ligt for att vigleda rattstillimpningen.

Det kan finnas anledning att 6ver-
vaga om Hogsta domstolen kan
begransa provningstillstandet till en
viss fraga i malet (partiellt provnings-
tillstdind). Om 6verklagandet giller
provningstillstind i hovratten kan
det vidare finnas anledning att argu-
mentera for att Hogsta domstolen di-
rekt bor prova prejudikatfragan, s.k.
sprangdispens enligt 54 kap. 12 a §
rattegangsbalken (se t.ex. NJA 2017
s. 362 som gillde en fraga om bevis-
borda i en testamentstvist). Det kan
ocksd finnas skal att redan i tingsrat-
ten eller efter att provningstillstand
har meddelats i hovritten, fundera
pa om malet innehéller en sa tydlig
och viktig prejudikatfraga att den
kan ”hissas” till Hogsta domstolen
med stod av 56 kap. 13 § rattegangs-
balken (se t.ex. " Tryckerimomsen 1”
NJA 2015 s. 1072).

Frén vanster:

Svante 0. Johansson
Justitierad

Cecilia Renfors
Justitierad

Stefan Johansson
Justitierad









Samtliga justitierad
samlade i Hogsta
domstolens plenisal.

Sarskilda fragor for

en prejudikatinstans

I rollen som prejudikatdomstol stalls Hogsta
domstolen infor vissa sarskilda fragor.

En sadan ar nar det finns skal att andra en
tidigare fastslagen rattsgrundsats. En annan ar vad som

utgor ett prejudikat.

Nar ska ett mal avgoras i
plenum?

Genom att Hogsta domstolen lam-
nar vigledning kring hur lagregler
ska tolkas blir rattstillimpningen
mer enhetlig och forutsagbar. For
att behovet av forutsagbarhet och
stabilitet ska tillgodoses kravs det
att praxis inte dndras allt for latt.
Om prejudikatens rattsgrundsatser
aterkommande dndras riskerar de att
forlora sin viagledande funktion. Det
finns darfor bestammelser i ratte-
gangsbalken om att dndringar av

en rattsgrundsats kraver att Hogsta
domstolens samtliga ledamoter del-
tar, s.k. plenum.

Det ar i regel fem justitierad som
provar ett mal i sak. De kan hanskjuta
malet eller en viss fraga i det till
plenum, om det vid 6verldggningen
framkommer att den uppfattning
som majoriteten har avviker fran

en rattsgrundsats eller lagtolkning,
som tidigare har antagits av Hogsta
domstolen. Plenum kan ocksa hallas
ndr malet ror en fraga av sarskild
betydelse for rattstillimpningen. Ett
skal for att dndra en tidigare antagen
rattsgrundsats kan vara att sam-

hallsutvecklingen har gjort att den
aldre uppfattningen framstar som
otidsenlig, mindre vilgrundad eller
rent av felaktig. Behovet av stabi-
litet i rattstillimpningen maste i de
situationerna vagas mot behovet av
att rattspraxis utvecklas i takt med
tiden.

Det senaste rattsfallet som avgjordes
i plenum var ”Kontaktférbudsprov-
ningen” NJA 2020 s. 1061. Malet
gillde fragan om det ska goras en
domstolsprovning av ett kontaktfor-
bud dven d4 tiden for forbudet har
16pt ut nir domstolen ska avgora
malet.

I ett tidigare avgorande, NJA 2007

s. 993, hade Hogsta domstolen
kommit fram till att ett forbud inte
kunde omprovas sedan det upphort
att gilla. Eftersom ett kontaktférbud
antecknas i belastningsregistret kan
det fa konsekvenser for den enskilde
aven efter att forbudet upphort att
galla. I pleniavgorandet konstaterade
Hogsta domstolen att anviandningen
av belastningsregistret vid olika typer
av lamplighetsprovningar hade okat
under de senaste aren. Samhaillsut-






vecklingen hade alltsa gjort att det
fanns ett okat intresse av att fa en
provning av ett beslut om kontakt-
forbud som 16pt ut. Den ordning
som gillde ansags inte heller, i alla
situationer, vara forenlig med grund-
lagsbestimmelsen om ritten till en
rdttvis rattegang och den utveckling
som hade skett genom Europa-
domstolens praxis. Sammantaget
kom Hogsta domstolen fram till att
det fanns skal att dndra den tidigare
rattsgrundsatsen och lita den som
begirt rattens provning av beslutet
under forbudets giltighetstid fa sin
talan provad i sak dven i de situatio-
ner d4 tiden for forbudet hade 1opt
ut nar domstolen avgor malet.

Referat eller notisfall?

Inte alla avgoranden som Hogsta
domstolen meddelar ar prejudikat.
Avgorandena publiceras sedan 1874
i den periodiska tidskriften Nytt ju-
ridiskt arkiv (NJA). Tidskriften delas
in i en referat- och en notisavdelning.
De avgoranden som bedoms som
vigledande publiceras som referat
och mindre principiellt viktiga avgo-
randen som notisfall. Darutéver finns
det avgoranden som inte publiceras
alls, sisom beslut att inte meddela
provningstillstand.

De refererade avgorandena inleds
med en rubrik och har ofta utfor-
liga domskal. Sedan en tid tillbaka
namnger Hogsta domstolen rattsfal-
len och ibland ges dven dldre preju-
dikat en bendmning nar de omnamns
i ett senare avgorande. Vigledande
avgoranden, beviljade provningstill-

stand och beslut om inhimtande av
forhandsavgorande fran EU-domsto-
len publiceras pa Hogsta domstolens
hemsida. Det sker samma dag som
avgorandena expedieras till parterna.

Notisfallen saknar daremot rubrik
och har redigerats hardare infor
publiceringen i NJA 4n referatfal-
len. De publiceras inte pa hemsidan.
Merparten av notisfallen ror 6verkla-
gade beslut fran Advokatsamfundet,
drenden om utlamning samt resning
och andra extraordinira rattsmedel.

I samband med att ett mal avgors
beslutar de justitierdd som deltar i
avgorandet om det ska publiceras
som ett referat eller ett notisfall.
Orsaken till att ett avgorande publ-
iceras som notisfall kan vara att den
vasentliga rattsfragan inte kommit
fram eller att den inte har kunnat
belysas tillrackligt val. Ett annat
skal kan vara att det har kommit ny
lagstiftning som gjort avgorandet
mindre intressant. Genom val av
publiceringsform signalerar alltsa
Hogsta domstolen vilka avgoranden
som har bedomts vara vigledande.

25






Manga av Hogsta
domstolens avgéranden
blir omskrivna i media.
Till vénster visas en
artikel fran Svenska
Dagbladet 2021-02-08.

Nagra roster om
Hogsta domstolens
avgoranden

Vad tycker egentligen lasarna om Hogsta dom-

stolens avgoranden? Har lasbarheten forbattrats
genom aren och finns det nagot som kan utvecklas ytter-
ligare? IFor alt ta reda pa det har vi fragat nagra lasare om
hur de ser pa Hogsta domstolens prejudikatverksamhet.

Marten Schultz — professor i civilritt
vid Stockholms universitet,

Agneta Ogren — hovrittspresident i
Hovritten for Nedre Norrland,
Oisin Cantwell — reporter och kroni-
kor pa Aftonbladet och
Marie-Louise Ollén — rittschef pa
Aklagarmyndigheten, ger hir sin syn
pa Hogsta domstolens avgoranden.

Hur upplever du att Hogsta dom-
stolens prejudikat har forandrats
over tid, t.ex. nar det galler sprak,
struktur och tydlighet?

Marten: Jag vill tro att min bild av
forandringen inte bara ar en upple-
velse utan sann; Hogsta domstolens
avgoranden har blivit enklare att ldsa,
battre strukturerade och tydligare. Jag
forestiller mig att det inte har varit
friktionsfritt att strukturera upp dom-
skilen i numrerade stycken eller att
borja ge rattsfallen namn. I efterhand
kan emellertid konstateras att dessa
och liknande beslut har tydliggjort
och tillgangliggjort Hogsta domsto-
lens praxis. For egen del uppskattar
jag sarskilt att domskalen praglas av

storre transparens i dag 4n tidigare.
Domarna skriver - sdvitt jag som
ldsare kan bedéma - det de menar och
undviker omskrivningar eller fiktions-
argument.

Agneta: Hogsta domstolens preju-
dikat har utvecklats mycket och till
det battre. I dag har de ett modernt
sprak och en struktur som ar vildigt
tilltalande. Det ar betydligt lattare att
ta till sig resonemangen pa det satt
Hogsta domstolen numera utformar
sina prejudikat. Allt detta skapar
tydlighet. Sedan vill jag betona att det
numera gar valdigt fort att fa besked
om Hogsta domstolen tar upp malet
eller inte, vilket saklart ar bra.

Oisin: Sprak och tydlighet har over-
lag utvecklats i en valdigt positiv
riktning i domar under de dryga 30 ar
jag har varit verksam som journalist.
Det giller savil domar fran tingsritter
och hovritter som avgoranden fran
Hogsta domstolen. Prejudikat fran
Hogsta domstolen ar dock i regel mer
komplicerade att ta till sig 4n en ge-
nomsnittlig dom fran underritt, men
det ligger i sakens natur. >
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Rattschefen
Marie-Louise Ollén

(till vanster) och
hovrattspresidenten
Agneta Ogren (till

hoger) vid symposiet
"Hogsta domstolen 50 &r
som prejudikatinstans”
som genomfordes i
november 2021.

Marie-Louise: Prejudikaten har
over tid blivit mer moderna, mycket
tydligare och lattare att ldsa. Det ar
ocksd bra att prejudikaten ar utfor-
made sd att man inte behover lasa
underinstansernas domar for att ta
till sig de faktiska omstiandigheterna
samt att styckena dr numrerade.
Namngivningen av rattsfallen ger liv
till prejudikaten och underlattar ocksa
tillgangligheten.

Aven utforliga resonemang med ett
tydligt avstamp i vad som sagts i
prejudikatfragan dr uppskattade och
minskar risken for att det uppfattas
som att det 4r utgangen i det enskilda
fallet som ir sjdlva prejudikatet.

Finns det nagot i Hogsta domstolens
avgoranden som du anser bor for-
battras eller forandras, eller nagon
fraga som du ser fram emot att Hog-
sta domstolen ska prova?

Marten: Min onskelista ar lang! Jag
skulle vilja se principiellt breda domar
om obehorig vinst, negotiorum gestio
och étskilliga amnen inom skade-
standsritten. Sedan finns det sa klart
forbattringspotential. Rittsfallet ”Den
overlatna fordran” NJA 2017 s. 343
borde snarast dndras i plenum. Jag
drev sjilv mélet med en organisation
jag leder och forlorade!

Agneta: Jag ser fram emot att fa nag-
ra prejudikat pa den nya sexualbrotts-
lagstiftningen, sarskilt hur man ska
tolka ”frivilligt” och dven hur man
ska mita ut straffet vid fillande dom.

Oisin: Generellt sett kan i princip allt
alltid forbattras och det giller dven
Hogsta domstolens prejudikat. Det
finns utrymme for okad tillganglighet
i spraket utan att den komplexitet
som ett prejudikat ofta innehaller gar
forlorad. En liten guldstjarna for att

Hogsta domstolen har borjat namn-
ge sina rattsfall, det bidrar till okad
forstaelse.

Marie-Louise: Det finns manga fra-
gor som vi ser fram emot att Hogsta
domstolen ska prova! Tillsammans
med Ekobrottsmyndigheten listar vi
varje ar ett antal aktuella prejudikat-
fragor som fran dklagarsynpunkt bor
prioriteras. Som exempel kan nimnas
den nedre gransen for grov oaktsam-
het, dvs. under vilka omstandigheter
omedveten oaktsamhet ir s klan-
dervird att den kan anses som grov,
samt vilka krav som kan stillas pa
indiciebevisning for att den ska vara
tillracklig for en fillande dom.

Vilket ar ditt favoritprejudikat?

Marten: Det dr ”Finanschefen pa
ICS” NJA 2005 s. 462, diar Hogsta
domstolen 6ppnade upp Europakon-
ventionsutvecklingen i skadestands-
ratten.

Agneta: Mitt favoritprejudikat ar
”Balkongmalet” NJA 2015 s. 702.
Jag tycker att det ar ett vardefullt
avgorande pa manga sitt.

Oisin: Jag vantar dnnu pa mitt favo-
ritprejudikat. Hur ska ”Huru svin ma
i ollonskog slappas” tolkas i nadens
ar 20212

Marie-Louise: Jag har aldrig funderat
i den termen, men det finns forstas
avgoranden som har varit av sarskilt
stor betydelse och som har gett god
vagledning. Ibland kan man dock
tanka att det hade varit roligt att fa
lyssna pa overlaggningen, sarskilt om
det funnits flera olika meningar.
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Pa scenen fran vanster:

Mattias Attorps

Administrativ fiskal
Hoégsta domstolen

Elisabeth von Salomé

Justitiesekreterare
Hogsta domstolen

Anna Fridh Welin

Justitiesekreterare
Hogsta forvaltningsdomstolen

igitala arrangemang 1
pandemiska tider

Under Coronapandemin har Hogsta dom-
stolen som manga andra arbetsplatser tving-
ats forandra delar av sin verksamhet. Detta
visade sig bl.a. vid genomforandet av det sa

kallade Stockholmspaketet.

Stockholmspaketet ar ett arrangemang
som Hogsta domstolen och Hogsta
forvaltningsdomstolen turas om att
anordna. Arrangemanget riktar sig

till tf. assessorer i slutet av sin domar-
utbildning och inrymmer olika studie-
besok hos myndigheter och domstolar
i Stockholm. Syftet med Stockholms-
paketet ar att informera om olika kar-
ridrvagar som en nybliven assessor kan
vilja. Normalt sett anordnas Stock-
holmspaketet tva ganger per ar, men
under ar 2020 blev bada tillfillena in-
stallda pa grund av Coronapandemin.
For att det inte skulle bli ett alltfor
langt uppehall mellan arrangemangen
beslutade Hogsta domstolen i samrad
med Hogsta forvaltningsdomstolen
att under varen 2021 genomféra en
forkortad version av Stockholmspaketet
i ett digitalt format.

Det digitala formatet gav upphov till
vissa praktiska och tekniska utmaning-
ar som vi pa Hogsta domstolen inte
har konfronterats med tidigare. Var
skulle den digitala siandningen spelas
in, vilken teknisk plattform skulle
anvindas och vilken ljud- och bildkva-
litet gick att uppna? Med hjilp av ett
produktionsbolag kom vi fram till att
Hogsta domstolens forhandlingssal,
aven kallad sessionssalen, var den mest
lampliga platsen for inspelningen. En
scen fordes in i salen och ett flertal
kameror och ljuskallor monterades

runtom scenen. P4 bara ndgon timme
forvandlades rummet fran en for-
handlingssal till vad som nirmast kan
beskrivas som en tv-studio — en for-
vandling som vi kanske aldrig kommer
att fa uppleva igen.

Ett fyrtiotal personer fran landets

hov- och kammarritter anmalde sig
till det digitala Stockolmspaketet som
genomfordes under en eftermiddag

i juni. For att deltagarna, trots den
digitala medverkan, skulle f4 en inblick
i arbetet som justitiesekreterare visa-
des forinspelade filmer fran Hogsta
domstolens och Hogsta forvaltnings-
domstolens lokaler i Bondeska och
Sparreska palatsen. Darutover genom-
fordes live-intervjuer med justitierad
och justitiesekreterare fran de bagge
domstolarna. Mot slutet av dagen fick
deltagarna mojlighet att sjalva stalla
fragor och manga var da nyfikna pa
hur det ar att arbeta som justitiesekre-
terare pa distans, vilket ar en mojlighet
som bada domstolarna erbjuder.

Att genomfora ett digitalt arrange-
mang pa detta vis var utmanade men
ocksa lirorikt. Aven om vi var nojda
med arrangemanget och tyckte att det
var roligt att fa vara tv-stjarnor for

en dag, ser vi fram emot kommande
Stockholmspaket dir vi far mojlighet
att traffas pa plats.
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Robert Spano och
Anders Eka pa vag till
Hogsta domstolen.

esok av Kuropa-
domstolen

I oktober 2021 var en delegation fran Europa-

domstolen pa officiellt besok 1 Sverige. Med
pa besoket var bl.a. Robert Spano, som ar Europadom-
stolens ordforande sedan 2020, och Erik Wennerstrom,
som ar Sveriges domare 1 Europadomstolen sedan 201q.
Delegationen traffade bl.a. foretradare for Hogsta dom-
stolen och Hogsta forvaltningsdomstolen.

Under ett seminarium anordnat av
Utrikesdepartementet diskuterade
Robert Spano, Erik Wennerstrom
samt justitierdden Helena Jaderblom
och Anders Eka samspelet mellan
Europadomstolen och de nationella
domstolarna. Robert Spano fram-
holl vikten av en aktiv dialog mellan
Europadomstolen och de nationella
domstolarna for att uppratthdlla

det delade ansvaret for skyddet av
mainskliga rattigheter i Europa. Han
betonade att systemet inte kan fung-
era utan en effektiv implementering
av Europakonventionen pd nationell
niva. Ett tecken pa att Sverige varit
framgédngsrikt i implementeringen
av konventionen menade han ir de
relativt f4 malen mot Sverige i
Europadomstolen. Han framholl
dock vikten av att fortsitta arbeta
for att de demokratiska vardena
uppratthalls.

I samband med besoket 6verlimna-
de Hogsta domstolens ordférande
Anders Eka och Hogsta forvalt-
ningsdomstolens ordférande Helena
Jaderblom ett brev till Robert Spano

som tillkdnnagav att domstolarna gar
med i ”Superior Courts Network”,
ett natverk for de hogsta domstolar-
na i Europa. Natverket syftar till att
skapa dialog mellan domstolarna och
mojliggora kunskapsutbyte for effek-
tiv implementering av konventionen i
de nationella domstolarna.

Under besoket i Hogsta domstolen
fick vi tillfille att fraga Erik Wenner-
strom bur han ser pa sitt arbete som
domare i Europadomstolen. Innan
Erik Wennerstrom utndmndes till
Sveriges domare i Europadomstolen
var han generaldirektor for Brotts-
forebyggande rdadet. Han har dven
bl.a. arbetat som folkrittsradgivare i
Utrikesdepartementet och har er-
farenbet fran Justitiedepartementet
samt EU-kommissionen.

Hur ir det att arbeta som domare 1
Europadomstolen?

Det ar mycket givande och samtidigt
mycket kravande. Europadomstolen
ar sista instans i en rattsordning som
omfattar 6ver 800 miljoner manniskor.
Det ar darfor sjalvklart mycket viktigt »
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att arbetet vi gor i domstolen blir ratt
och vil avvigt. Arbetet dr samtidigt
givande av precis samma skal. Nar
Europadomstolen har slagit fast vad
graden av skydd av en viss rattighet
kraver ger det ett skydd for alla dessa
800 miljoner manniskor; det kdnns
mycket givande.

Hur ar det att jobba med kollegor
fran sa manga olika liander och ratts-
ordningar?

Eftersom jag tidigare arbetat som
diplomat ar det for mig inte helt fraim-
mande att arbeta i den typen av miljo.
Det kraver 6dmjukhet, lyhérdhet och
ett intresse for andra landers rattsliga
system. Ett sprakintresse kravs likasa,
eftersom arbetsspraken ar bade engel-
ska och franska. Den internationella
miljon gor ocksd att man kinner sig
som en del av en storre verklighet. Det
kan ibland vara utmanande att forsta
varandras rittsliga system och det
galler att forsoka anligga en utomsta-
endes perspektiv for att kunna forklara
vissa aspekter av det svenska systemet.

Sarskiljer sig Sverige pa nagot satt
fran andra konventionsstater?

I Sverige har vi kommit langt med att
integrera Europakonventionen med
den svenska rittsordningen. Manga av
de fragor som ror Europakonventionen
far sin losning i Sverige och i svensk
ratt - det ar ett fint betyg for Sverige.
Det avspeglar sig ocksa i att det enbart
kommer in ungefar 200 ansokningar
fran Sverige till Europadomstolen varje
ar. De flesta av dessa ansokningar ar
migrationsrelaterade. Dessutom blir
mycket f4 av ansokningarna drenden
for kammaren, ndgot som, enligt min
uppfattning, vittnar om att svara eller
systematiska utmaningar ir sillsynta
vid implementeringen av Europakon-
ventionen i det svenska raittssystemet.

Vilka utmaningar ser du framover
for Europadomstolen?

Internt var forr hanteringen av det
stora drendeinflodet en stor utma-
ning. Numera, sedan 20135, finns ett
system pa plats som kan hantera den
volym om ca 60 000 ansokningar som
kommer in varje ar till domstolen pa
ett bra sitt. Externt ar ifragasattandet
av den rddande regionala rittsliga
ordningen en stor utmaning. Det finns
tyvarr exempel dar lander ifragasatter
den rattsliga ordning som innebar att
olika internationella dtaganden, t.ex.
Europakonventionen, dr 6verordnade
den inhemska ritten. Ett sddant ifraga-
sattande dventyrar inte bara internatio-
nella organs mojlighet att fullgora sina
uppgifter utan ocksa i forlingningen
allt regionalt rittsligt umgiange mellan
stater och mellan stater och individer.

Har du nagra medskick till svenska
jurister?

Eftersom Sverige kommit langt med
att integrera Europakonventionen i
var rattsordning finns mycket ledning
avseende samspelet mellan svensk ratt
och Europakonventionen att himta
direkt fran svensk rittspraxis t.ex.
fran Hogsta domstolen eller Hogsta
forvaltningsdomstolen. Det bor vi ta
vara pa och vara stolta 6ver, denna
mojlighet saknas namligen i en hel del
andra konventionsstater. Samtidigt bor
man ocksa ta del av den praxis som
kommer direkt fran Europadomstolen,
vilken nas via databasen HUDOC, for
att fa del av den farskaste praxisen. Jag
vill ocksd uppmana svenska jurister att
komma pa besok i Europadomstolen.
Det personliga och fysiska motet ar
den basta formen for att skapa forsta-
else for Europadomstolens verksamhet.
Hanna Hallonsten

Justitiesekreterare

Erik Wennerstrom

Domare i Europadomstolen
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Rattsfall 1 korthet

2021

CIVILRATT

Sarbo har inte ratt till anhorigersattning
(NJA 2021 s. 46, “Sdarborna”)

Vid en kollision mellan tva bilar
omkom en kvinna som korde den
ena bilen. Foraren av den andra bilen
domdes for bl.a. vallande till annans
dod. Kvinnans sarbo begirde anho-
rigersattning for psykiskt lidande pa
grund av dodsfallet. Hogsta dom-
stolen konstaterade att bestimmel-
sen om anhorigersittning i skade-
standslagen dr tankt att i princip

inte omfatta sirbor. Det maste enligt
domstolen finnas nagon ytterligare
speciell omstandighet i relationen for
att sarbor ska anses som sarskilt nar-
stdende. Eftersom s inte var fallet,
avslogs mannens talan.

Forsakringsersattning minskades till
halften nar den forsakrade lamnat
oriktiga uppgifter

(NJA 2021 s. 159, ”Den skadade
husbilen”)

En bil forstordes genom en brand.
Vid skaderegleringen lamnade bilag-
aren uppsatligen oriktiga uppgifter.
Forsakringsbolaget avbojde att betala
ut ersittning. Hogsta domstolen kom
fram till att ersattningen schablon-
massigt borde minskas till hilften av
det belopp som forsakringstagaren
annars skulle ha haft ratt till.

I domen gjorde Hogsta domstolen
principiella uttalanden om hur stor
minskning av en forsakringsersatt-
ning som oriktiga uppgifter bor
foranleda.

Nir byggnad pa ofri grund blir fastig-
hetstillbehor
(NJA 2021 s. 277, ”Estrids hus™)

En byggnad som hade uppforts pa
en fastighet av en annan person dn
fastighetens dgare var att se som los
egendom (byggnad pa ofri grund).
Byggnaden kom darefter att 6verga
till de personer som dgde fastigheten.
De hade dock olika stora andelar i
byggnaden och fastigheten. I sam-
band med ett fastighetsbildnings-
drende uppkom fragan om byggna-
den hade blivit fastighetstillbehor
eller om den skulle fortsitta att ses
som 16s egendom. Hogsta domstolen
klargjorde att byggnaden ska ses som
fastighetstillbehor.

Huskopare fick prisavdrag for felaktig
uppgift om boarea

(NJA 2021 s. 353, "Suterrdnghuset
pd Ekers”)

Tva makar kopte ett hus genom
smahusentreprenad. Vid en mitning
av huset drygt ett ar efter tilltra-

det visade det sig att uppgifterna

i kontraktshandlingarna om den
totala ytans fordelning pa boarea och



biarea var felaktiga. Makarna kravde
da prisavdrag fran entreprendoren.
Hogsta domstolen konstaterade att
reklamation hade skett i tid och att
prisavdraget ska bestimmas med
hansyn till felets betydelse for konsu-
menten. Bedomningen bor utgd fran
skillnaden i marknadsvirde mellan
den avtalade och den tillhandahallna
tjansten. Det gick inte att dra nigra
siakra slutsatser om den skillnad i
marknadsvirde som felet inneburit
for makarna. Prisavdraget bestimdes
darfor till ett skaligt belopp utifran
en samlad bedomning av utredningen
i malet.

Skadestand nar en dagvattenledning
inte hade hanterats med tillracklig
hansyn till grannarna

(NJA 2021 s. 473, ”Grannhusets
vattenskada™)

En anldggning for bortforsel av
dagvatten fran en fastighet var trasig
och orsakade en skada pa grannfast-
igheten. Hogsta domstolen slog fast
att dgaren av en sddan anldggning
kan bli skyldig att betala skadestand
till grannarna om anldggningen inte
kontrolleras i tillracklig utstrackning
ndr dgaren har anledning att misstan-
ka att det kan finnas brister i anliagg-
ningen.

Behorighet for god man och forvaltare
att ansoka om aktenskapsskillnad
(Ioch1I)

(NJA 2021 s. 547 I och 11, ”Den
gode mannen och dktenskapsskill-
naden” och ”Forvaltaren och dkten-

skapsskillnaden™)

I tvd olika fall har en forvaltare
respektive en god man ansokt om
dktenskapsskillnad for sin huvud-
mans riakning. Hogsta domstolen
fann att forvaltare och gode mian
endast under vissa forutsdttningar

ar behoriga att ansoka om akten-
skapsskillnad. Sa ar fallet t.ex. ndr
huvudmannen har visat sin vilja att
skiljas, innan han eller hon forlorade
mojligheten att uttrycka sin mening.
Forvaltare och gode min kan undan-
tagsvis vara behoriga ocksa i andra
situationer, t.ex. nar den andra
maken anvander de dktenskapsratts-
liga reglerna till skada for den make
som har forvaltare eller god man.

Aterkép av bil hindrade inte krav pa
prisavdrag

(NJA 2021 s. 597, ”Matarstill-
ningen’”)

Efter att ha kopt en begagnad bil
upptickte koparen att uppgifterna
om mitarstillningen var felaktiga.
Han patalade detta for sialjaren som
kopte tillbaka bilen. Aterkopspriset
understeg det koparen hade betalat
med ca 100 000 kr. Koparen begarde
darefter prisavdrag. Saljaren invande
att aterkopet innebar en slutlig reg-
lering av parternas mellanhavanden.
Hogsta domstolen slog fast att dter-
kop i konsumentforhallanden inte
generellt kan uppfattas som en slutlig
reglering av parternas mellanhavan-
den. Aterképet hindrade dirfor inte
koparen fran att krava prisavdrag
enligt konsumentkoplagen.

Bodelning och gavor till hustrun inne-
bar en krankning av barnens laglott

(NJA 2021 s. 605, ”Diamanthandla-
rens gavor”)

En man gav under de sista aren av
sitt liv flera gavor till sin hustru. De
genomforde dven bodelningar under
dktenskapet. Sedan mannen avlidit
gjorde hans barn fran ett tidigare for-
héllande gillande att deras laglotter
hade kriankts och att hustrun skulle
aterbira en viss del av vad som hade
forts over till henne. Enligt Hogsta
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domstolen 4r utgangspunkten att en
forsta bodelning under dktenskapet
inte traffas av det forstarkta laglotts-
skyddet. Om bodelningen vid en hel-
hetsbedomning framstar som ett led i
en sammansatt transaktion som inne-
bar att ritten till laglott kringgas,
bor den dock kunna omfattas. Vidare
ska gavornas hela virde laggas till
kvarlatenskapen vid berdkningen av
barnens laglotter. Mot den bakgrun-
den bifolls barnens talan helt.

En frammande stat var inte immun mot
verkstallighet i borsnoterade aktier

(18 november, ”Ascom”™)

Vissa foretag och personer som gjort
investeringar i Kazakstan fick enligt
en skiljedom ratt till skadestand av
Kazakstan. Utmatning skedde i bors-
noterade aktier som fanns i en depa
hos en bank i Sverige. Kazakstan
invdnde att staten hade folkratts-

lig immunitet. Hogsta domstolen
ansdag att folkritten inte medfor en
skyldighet for Sverige att alltid ge
frimmande stater immunitet mot
verkstillighet hir. Vid bedomningen
av om immunitet foreligger dar dnda-
malet med innehavet av tillgangarna
vid tiden for utmatning avgorande.
Hogsta domstolen ansag att iandama-
let att langsiktigt bidra till att bevara
och oka den frimmande statens for-
mogenhet for framtida anviandning
inte var av sadant kvalificerat slag att
det hindrade verkstallighet i den ut-
mitta egendomen. Det foreldg alltsa
inte immunitet mot verkstallighet.

En man som lamnat sin e-legitimation
till sambon fick svara for lan som hon
tog upp med hjalp av legitimationen
(9 december, ” Laneavtalet med Svea
ekonomi”)

En man limnade sin e-legitimation
till sin sambo for att hon skulle

anvianda den vid betalning av hushal-
lets utgifter. Utan mannens tillatelse
anvinde sambon e-legitimationen for
att ta upp ett lan. Hogsta domstolen
har ansett att en s.k. tillitsfullmakt
har uppkommit genom 6verlimnan-
det av e-legitimationen till sambon
och att hon darfor hade behorighet
att binda mannen vid laneavtalet. Att
mannen hade utgatt fran att sambon
inte skulle anvinda e-legitimatio-
nen pa detta sitt saknade betydelse,
eftersom han inte hade utévat nagon
uppsikt over hur legitimationen an-
viandes. Mannen blev diarfér bunden
av det laneavtal som sambon ingatt
med hans e-legitimation.

Barnkonventionen hindrade utmatning
(15 december, Barnens bostad)

En fastighet hade utmatts for betal-
ning av skulder. Pa fastigheten bodde
gildendren tillsammans med sina sex
barn, varav vissa hade sarskilda be-
hov. En bostadsfastighet far utmatas
om utmatningen ar forsvarlig. Det
betyder enligt Hogsta domstolen att
det ska provas om en utmatning ar
forenlig med de rattigheter som ett
barn har enligt Barnkonventionen.
Barnets intresse av skydd for sin
hemmiljo ska vigas mot borgena-
rens ekonomiska intresse. I detta fall
ansdg Hogsta domstolen att intresse-
avvagningen resulterade i att utmat-
ning av bostaden inte var forsvarlig.
Utmatningen havdes darfor.



STRAFFRATT

Raplat var inte hot mot fjansteman
(NJA 2021 s. 215, ”Rapldten”)

En artist reagerade pa en polisinsats
och polisens efterfoljande uttalande
om denna och skrev en raplat med
titeln ”Da ska hon skjutas”. En

polis namngavs och laten lades ut

pa Spotify. Artisten atalades for hot
mot tjansteman. Hogsta domstolen
konstaterade att yttrandefrihetsin-
tresset maste fa ett stort spelrum och
att texter och musik som framfors i
kulturella sammanhang maste fa vara
provokativa, utmanande och provo-
cerande. En grins passeras dock nir
det som yttras eller framfors utgor ett
hot om vald. Det avgorande dar om
hotet framstar som allvarligt menat i
det sammanhang och i den form som
det framfors. Hogsta domstolen an-
sag att yttrandena i det aktuella fallet
inte skulle bedomas som ett allvar-
ligt menat hot om vald och artisten
frikandes.

Bevisning som tillkommit i strid med
ratten till forsvarare tillits

(NJA 2021 s. 286, "Kroppskamera-
inspelningen”)

Som bevisning dberopade dklagaren
en inspelning fran kroppskameran pa
en polis. Den tilltalade limnade upp-
gifter som var belastande fér honom
sjalv. Han var inte medveten om att
inspelningen gjordes och hade inte
informerats om sin ratt till forsvara-
re eller sin ritt att inte yttra sig och
inte belasta sig sjalv. Fridgan var om
bevisningen skulle avvisas. Hogsta
domstolen konstaterade att i svensk
ratt tillimpas fri bevisprovning. Det
innebdr att parterna i regel far ligga
fram vilken bevisning som helst och
att domstolen ar fri att avgora vilket
bevisvarde den har. Som huvudre-

gel kan parterna aberopa relevant
bevisning dven om den inte har
tillkommit i foreskriven ordning. Be-
visvardet ska i stallet, med beaktande
av kraven pa en rattvis rattegang,
bedémas inom ramen f6r domstolens
fria bevisprovning. Den dberopade
bevisningen tillats.

Posering framfor avlidna personer i
en vapnad konflikt har bedomts vara
krigsforbrytelse

(NJA 2021 s. 303, ”Krigsposering-
arna’”

En man som tjanstgjorde som soldat
under inbordeskriget i Irak poserade
vid fyra tillfallen pa fotografier och
i en film framfor avlidna personer.
Bilderna och filmen publicerades i
sociala medier. Hogsta domstolen
fann att doda personer kan ses som
skyddade personer i den interna-
tionella humanitéra ritten och att
darfor dven den svenska regleringen
har denna innebord. Poseringarna
var sddana att de doda personerna
hade utsatts for forodmjukande eller
nedsittande behandling som varit
agnad att allvarligt kranka den per-
sonliga virdigheten. Mannen domdes
for fyra fall av krigsforbrytelse mot
person. Hogsta domstolen uttalade
dven att det ar ett brott av sidan

art att pafoljden normalt ska vara
fangelse.

Sabotage mot blaljusverksamhet?
(I och II)

(NJA 2021 s. 457 I och 11, ”Polis-
kontrollen pa Hassleholmen™ och
”Polisjakten i Alvdalen™)

I det ena fallet hade en person i
samband med en poliskontroll vig-
rat att folja polisens instruktioner
och upptratt aggressivt. I det andra
fallet hade en person med en lastbil
forsokt att hindra en polisbil under
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pagaende utryckning. Hogsta dom-
stolen konstaterade att vissa sorters
angrepp mot personal eller egendom,
t.ex. stenkastning mot blaljusperso-
nal eller deras fordon, regelmassigt
nar upp till den straffbara nivan. I
andra fall beror straffbarheten bl.a.
pa vilken typ av verksamhet angrep-
pet eller storningen riktas mot. I det
forsta fallet frikdndes den tilltalade.
I fallet med lastbilen kom domstolen
till motsatt slutsats och den tilltalade
domdes for tva fall av sabotage mot
blaljusverksamhet.

Publicering av valdsskildring inom
ramen for nyhetsformedling har ansetts
forsvarlig

(NJA 2021 s. 498, “Filmen fran
Christchurch”)

Atalet avsdg en publicering av en film
fran attacken i en moské i Christ-
church, Nya Zeeland 2019, dir en
garningsman skjutit ihjal ett stort
antal personer. Det var garningsman-
nen som hade filmat dddet medan det
pagick. Filmen publicerades pa en
grundlagsskyddad webbsida. Huvud-
fragan var om publiceringen hade
skett inom ramen for nyhetsformed-
ling och om den av det skalet hade
varit forsvarlig. Hogsta domstolen
gjorde uttalanden om hur straffreg-
leringen ska tolkas nir det giller
valdets karaktir, om bedomningen av
vad som utgor nyhetsformedling och
om hur forsvarlighetsbedomningen
ska goras. Hogsta domstolen kom
fram till att publiceringen skett inom
ramen for nyhetsformedling och var
forsvarlig.

Medverkan vid utredningen och be-
gransningar under pandemin har med-
fort strafflindring vid narkotikabrott
(NJA 2021 s. 525, ”Narkotikadistri-
butoren™)

En man démdes av hovritten for
grovt narkotikabrott till fem ars
fangelse. Hovritten tog hansyn till
att mannen medverkat i utredningen.
Hogsta domstolen sankte straffet
ytterligare till fingelse i fyra ar och
sex manader med beaktande av hans
medverkan och att de begransningar
som under haktningstiden foljde av
pandemin hade fatt sarskilt svara
konsekvenser for mannen pa grund
av hans familjeforhallanden.

Presumtion for fangelse vid oaktsam
valdtakte

(NJA 2021 s. 536, ”Oaktsambet och
art”)

En person domdes for oaktsam
valdtakt. Hogsta domstolen kon-
staterade att straffvirdet for brottet
motsvarade fangelse i dtta manader
och att oaktsam valdtikt ar ett brott
av sddan art att det finns en presum-
tion for att doma till fingelse. Hog-
sta domstolen lyfte fram att oaktsam
valdtakt ar en typ av brottslighet dar
behovet av normbildning framtra-
der sarskilt tydligt samt att brottet
innefattar en pataglig krankning av
malsigandens personliga integritet.

Livstids fangelse for mord

(NJA 2021 s. 583, "Mordet med
hanteln™)

En man dédade sin hustru genom att
sld henne med en hantel och strypa
henne. Mordet 4gde rum i makarnas
lagenhet dar ocksd makarnas barn
befann sig. Hogsta domstolen har
tidigare slagit fast att mord, efter lag-
dndringar som tradde i kraft 2020,
som utgangspunkt har ett straffvirde
motsvarande 16 ars fangelse. Vid
bedémningen av om livstidsstraff
ska domas ut har det betydelse om
garningen framstar som sarskilt
hinsynslos. I detta fall konstaterade



Hogsta domstolen att garningen rik-
tade sig mot hustrun och var foran-
ledd av att hon ville skiljas, att den
forovades i det gemensamma hemmet
och att det fanns en 6verhiangande
risk for att de tre barnen skulle
uppfatta vad som skedde. Pafoljden
bestimdes darfor till livstids fangelse.

Straffmatning och pafoljdsval nar den
tilltalade har drabbats av en obotlig
livshotande sjukdom

(10 september, ”Den livshotande
sjukdomen™)

En man démdes i tingsratten for
narkotikabrott till faingelse i 1 ar och
8 manader. Efter tingsrattens dom
drabbades mannen av lungcancer.
Hovritten ansag inte att sjukdomen
skulle beaktas vid valet av pafoljd. I
Hogsta domstolen gavs ett komplet-
terande lakarintyg in som visade att
mannen led av en typ av lungcan-
cer som var obotlig och som oftast
leder till doden inom fem ar. Hogsta
domstolen gick igenom hur billig-
hetsskalet tilltalads déliga halsa i 29
kap. 5 § brottsbalken ska inverka

pa straffmatning och pafoljdsval.
Hogsta domstolen ansag att mannens
sjukdom motiverade en strafflindring
motsvarande 8 manaders fiangelse.
Sjukdomen utgjorde dock inte ett
tillrackligt starkt billighetsskal for
att valja annan pafoljd nir brottets
straffmatningsviarde och art med
styrka talade for fangelse. Mannen
domdes till ett ars fangelse.

Inforsel av flera targasvapen har
bedomts som grov vapensmuggling

(27 oktober, ”De insmugglade
targaspistolerna™)

En man hade fort in bl.a. tre targas-
pistoler i landet. Fragan i Hogsta
domstolen var under vilka forut-
sdttningar som smuggling utgor en

garning av sarskilt farlig art och
ddrmed ska bedomas som grov
vapensmuggling. Hogsta domstolen
kom fram till att sa ofta kan vara
fallet nar syftet varit att vapnen

ska overlatas till eller anvindas av
kriminella grupperingar eller nar

det har funnits en uppenbar risk for
sadan overlatelse eller anvandning. I
den slutliga bedomningen ska andra
omstandigheter, sisom antalet vapen,
vagas in. Eftersom targasvapen latt
kan modifieras och det ar vanligt att
sadana vapen anvinds av kriminella
grupperingar kan forekomsten av
sadana vapen innebira en betydande
samhillsfara. Slutsatsen i det aktuella
fallet blev att garningen bedomdes
som grov vapensmuggling.

Overgrepp vid kontakter 6ver internet
har bedomts som valdtakt mot barn
(I och II)

(17 november, ”Valdtikt mot barn
eller sexuellt Gvergrepp mot barn?

IochII”)

I bada fallen hade en giarningsman
tagit kontakt med en elvaarig flicka
over internet med hjilp av en chatt-
funktion. I sexuellt syfte hade han
formatt flickan att penetrera sig sjalv,
i det ena fallet med egna fingrar och i
det andra fallet med foremal. Man-
nen hade filmat hiandelserna eller
pressat flickan att sjalv gora detta. I
ett av fallen forekom dessutom andra
stotande och kriankande inslag.
Hogsta domstolen konstaterade att
omstindigheterna var sidana att
overgreppen innebar lika allvarliga
krankningar som samlag och mannen
domdes for valdtikt mot barn.
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Nagra handelser under aret

17 maj

Hogsta domstolen avtack-
te en tavla av Ingrid Garde
Widemar som den 29 mars
1968 utnamndes som det
forsta kvinnliga justitiera-
det i Hogsta domstolen.
Tavlan har lanats ut till
Hogsta domstolen av
Moderna Museet.

4 juni

Hogsta domstolen anord-
nade tillsammans med
Hogsta forvaltningsdom-
stolen ett digitalt evene-
mang for att informera
om arbetet som justitie-
sekreterare. Ett fyrtiotal
tf. assessorer fran landets
hov- och kammarritter
deltog i evenemanget.

8—10 september
Presidenterna i de nordiska
hogsta domstolarna traffa-
des i Rovaniemi, Finland.
Programmet innehéll bl.a.
diskussioner om pande-
mins inverkan pa domsto-
larnas verksamhet och en
traff med foretradare for
Sametinget.

21 oktober

Hogsta domstolen genom-
forde ett internt seminari-
um pa temat prejudikat-
bildning med anledning

av att det gatt 50 ar sedan
1971 ars domstolsreform
som syftade till att renodla
Hogsta domstolens roll
som prejudikatinstans.

28 oktober
Europadomstolen besokte
Hogsta domstolen och
Hogsta forvaltningsdom-
stolen. I den besokande
delegationen ingick bl.a.
ordforanden Robert Spano
och den svenske domaren
Erik Wennerstrom.

15 november

Hogsta domstolen besokte
Nykopings tingsritt.

Fran Hogsta domstolen
deltog justitieradet Stefan
Johansson, berednings-
chefen Claes Soderqpvist,
justitiesekreteraren Ulrika
Stenstrom, domstolshand-
laggaren Kerstin Norman
och administrative fiskalen
Mattias Attorps.

22-26 november

Inom ramen for det utby-
tesprogram som anordnas
av Network of the Presi-
dents of the Supreme Judi-
cial Courts of the European
Union tog domstolen emot
en domare fran Hogsta
domstolen i Italien.

26 november

Civil Rights Defenders
anordnade Nordic Rule of
Law Forum i Stockholm.
Temat for evenemanget var
effektiva rattsmedel och
fran Hogsta domstolen
deltog ordféranden Anders
Eka, som holl ett anfo-
rande om skadestand vid
overtradelser av grundlag-
gande fri- och rittigheter.

30 november

Hogsta domstolen anord-
nade tillsammans med
Svensk Juristtidning ett
symposium med anledning
av att det gatt 50 ar sedan
1971 ars domstolsreform
som syftade till att renodla
Hogsta domstolens roll
som prejudikatinstans.
Mainga gister, varav ett
antal fran vara nordiska
grannliander, deltog i
arrangemanget som bl.a.
inneholl paneldebatter pa
temat prejudikatbildning.

6 december

Hogsta domstolen besokte
Uppsala tingsritt. Fran
Hogsta domstolen deltog
justitierddet Petter Asp,
kanslichefen Maria
Edwardsson, justitiesekre-
teraren Dennis Andreeyv,
beredningsjuristen Edvin
Johansson och adminis-
trativa fiskalen Jeanette
Sirsjo.

7 december

Hogsta domstolen besokte
Norrtilje tingsratt. Fran
Hogsta domstolen deltog
justitierddet Johan
Danelius, beredningsche-
fen Cecilia Hager, justitie-
sekreteraren Sofie Westlin
och administrative fiskalen
Mattias Attorps.

Tavla forestallande
Ingrid Garde Widemar.
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Prejudikat
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Prejudikat per rattsomrade
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Beviljade provningstillstand*

*Inkl. beviljade
provningstillstand

i hovritten.
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Beviljade provningstillstand per rittsomrade®

B PROCESSRATT *Inkl. beviljade

B CIVILRATT provningstillstand
B STRAFFRATT . .
i hovritten.
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Handliggningstider — dispensmal (go:e percentilen)

Tid till beslut i fragan om provningstillstand

Dispensmal: (MAN)

Mail som kriver

provningstillstind

(ej vissa fortursmal).

90:e percentilen:

Nistan alla mal. MALSATTNING

*Totalt antal

dispensprovningar:
6705

Andel som avgjorts av

-1 ledamot: ca 95 %

- 3 ledamoter: ca 5%

2017 20I8 20I9 2020 202I*

Handliggningstider - tid till beviljade provningstillstand (medianen)

Medianen:

Den normala

handliggningstiden.

2017 2018 2019 2020 2021
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Handliggningstider - dispenserade mal (go:e percentilen)

MALSATTNING

Handliggningstider - extraordinira mal (go:e percentilen)

MALSATTNING

2017 2018 2019 2020 2021

(MAN)

2017 2018 2019

2020 202I1*%

Dispenserade mal:
Mail som har beviljats
provningstillstand

(ej vissa fortursmal).

90:e percentilen:

Nistan alla mal.

Extraordinara mal:
Resning, klagan 6ver

domvilla m.fl.

90:e percentilen:

Nastan alla mal.

*Totalt antal

avgjorda mal: 812

Andel som avgjorts av
-1 ledamot: ca 89%
- 3 ledamoter: ca 9%

- 5 ledamoéter: ca2%



Totalt antal inkomna och avgjorda mal

B INKOMNA MAL
H AVGJORDA MAL

2017 2018 2019 2020 2021

Totala balanser

2017 2018 2019 2020 202T
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Hogsta domstolens ledaméter

ANDERS ExA, FODD 1961, LEDAMOT SEDAN 2013, ORDFORANDE SEDAN 2018
GuDpMUND TOIJER, FODD 1956, LEDAMOT SEDAN 2007, AVDELNINGSORDFORANDE SEDAN 2016
ANN-CHRISTINE LINDEBLAD, FODD 19§54, LEDAMOT SEDAN 2002

KERSTIN CALISSENDORFF, FODD 19§ 5, LEDAMOT SEDAN 2003

JoHNNY HERRE, FODD 1963, LEDAMOT SEDAN 2010

AGNETA BACKLUND, FODD 1960, LEDAMOT SEDAN 2010
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