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REGERINGSRATTENS
DOM

Ma nr
1653-07
1655-07

meddelad i Stockholm den 15 juli 2008

KLAGANDE
Lino Industriteknik AB, 556622-8325

Ombud:

Jur. kand. Patrik Essehorn och advokaten Sara Ribbeklint
MAQS Law Firm Advokatbyra KB

Box 7009

103 86 Stockholm

MOTPART
Skatteverket
171 94 Solna

OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarréttensi Sundsvall dom den 19 december 2006 i mal nr 1280-06
och 1282-06 (bilaga)

SAKEN
Skattetillagg m.m.

YRKANDEN M.M.

Lino Industriteknik AB (bolaget) yrkar i forsta hand hel och i andra
hand delvis befriel se fran paforda skattetillagg. Bolaget vidhaller sina
yrkanden om erséttning for kostnader i underinstanserna och yrkar
ersattning for kostnader i Regeringsréatten med 29 800 kr. Bolaget anfor
bl.a. foljande. Det vitsordasi och for sig saval att det férelegat grund for
Skatteverket att pafora skattetillagg i avsaknad av skattedeklarationer
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som att det saknats grund att undanréja skattetillédggen med stod av

15 kap. 3 § skattebetalningslagen (1997:483), SBL. Felet & kanske inte
ursaktligt men resultatet av en kumulation av skattetillagg framstar som
orimligt i forhdllandetill felets art. — Det har inte varit frdga om nagot
medvetet systematiskt agerande fran bol agets sida att inte kommain med
de aktuella skattedeklarationerna. Underlatenheten, som pagatt under en
begransad tid, har i stéllet berott pa vissatidigare brister i bolagets
rutiner. Dessa brister bestod i att endast en av de fyra personer som driver
foretaget hade négon tidigare erfarenhet av ekonomifunktioner och da
endast i mindre omfattning. Den ekonomiansvarige drabbades av psykisk
ohdlsa. Detta sjukdomstillstand underl &tades inte av handlaggningen
fran Skatteverkets sida. Rutinerna & nu dtgardade. Med hansyn till de
anforda omstandigheterna och till att bolaget maste forséttas i konkurs
for det fall det slutligen alaggs att betala de aktuella skattetill aggen, bor
vid en nyanserad och inte altfor restriktiv bedémning tillrackliga ské for
att efterge skattetilldggen kunna anses foreligga.

Skatteverket tillstyrker att beslutet om skattetill&gg avseende mervérdes-
skatt for redovisningsperioden maj 2004 undanrgjs. Verket avstyrker
bifall till 6verklagandet i Gvrigt och anfor bl.a. foljande. Befrielse fran
skattetillagg kan bli aktuellt nér en oriktig uppgift av visst slag upprepats
vid fleraolikatillfallen innan felet upptécks av Skatteverket. Aven om
felet inte & ursaktligt kan det sammanlagda resultatet av en kumulation
av skattetillagg for samtliga fall dafelet upprepats framsta som orimligt i
forhdlandetill felets art. Det lagstiftaren synes ha asyftat ar defal da
den skattskyldige & ovetande om att han [amnat en oriktig uppgift och
felet upprepas innan han far vetskap om att han lamnat oriktiga uppgifter.
Situationen i forevarande fall & emellertid helt annorlunda. Bolaget har,
trots att det maste ha varit medvetet om konsekvenserna vad géller
skattetillagg vid utebliven skattedeklaration, underl &tit att |1amna
deklaration i tid. Detta medfor att befrielse inte kan kommai fraga av det
skdlet att de sammanlagda skattetillaggen uppgér till betydande belopp. —
Det kan inte uteslutas att det finns ett samband mellan den pastadda
ohdsan och underldtenheten att |amna skattedeklarationer i tid. Detta
forhadllande & dock inte tillrackligt for att befriel se ska kunna medges.
For att befriel se skakommai fraga bor bolaget visa att det finns ett direkt
samband mellan den pastédda ohalsan och underl &tenheten att kommain
i tid med aktuella deklarationer. — Skatteverket tillstyrker att erséttning
for kostnader medges med skaliga 10 000 kr.
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SKALEN FOR REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Av handlingarnai malet framgér att bolaget underlatit att i ratt tid lamna
skattedeklarationer under tiden februari —juli 2004. Som Skatteverket har
anfort & emellertid omstandigheterna sddana att beslutet om skattetillagg
avseende mervardesskatt for redovisningsperioden magj 2004 ska
undanrdjas med stod av 15 kap. 3 8§ forsta stycket SBL.

Enligt 15 kap. 10 § forsta stycket SBL ska den skattskyldige helt eller
delvis befrias fran skattetillagg om fel aktigheten eller underl &enheten
framstar som ursaktlig eller om det annars skulle vara oskaligt att ta ut
avgiften med fullt belopp. Enligt tredje stycket ska det vid bedémningen
om det annars skulle vara oskaligt att ta ut avgiften med fullt belopp
sarskilt beaktas bl.a. om avgiften inte stér i rimlig proportion till
felaktigheten eller underlatenheten (punkt 1).

Svitt avser fragan om befrielse kan ske fran skattetillagget till foljd av
att bolagets ekonomiansvarige skulle ha drabbats av psykisk ohédlsa

eller paAgrund av Skatteverkets agerande gor Regeringsratten samma
beddmning som kammarrétten. Inte heller i 6vrigt finner Regeringsrétten
att omstandigheterna kring bolagets forsummel ser &r sddana att de
framstar som ursaktliga.

Svitt galler fragan om det skulle vara oskéligt att ta ut avgiften med
fullt belopp gor Regeringsrétten f6ljande bedomning. Det kvarstéende
skattetillagget uppgdr till 405 034 kr. De av bolaget slutligen ingivna
skattedeklarationerna har godtagits av Skatteverket. Nagot skattebortfall
har saledes inte uppkommit pa grund av bolagets forsummelser och
nagon egentlig risk for detta synes inte heller haforelegat. Bolaget har
aven péaforts forseningsavgifter for vilka ndgon nedsattning inte varit i
frdga. Aven om den péstédda psykiska ohésan hos den ekonomi-
ansvarigeintei sig kan foranleda att skattetillaggen sétts ned kan det,
som Skatteverket framhdllit, inte uteslutas att detta forhadlande har varit
en bidragande orsak till férseningarna. Med hansyn hértill och da andra
omstandigheter inte talar emot det finns inte skal att anta att bolaget
skulle hasatt i system att underldta att kommain med skattedeklara-
tionerna. Savitt framgar av utredningen har bolaget efter den aktuella
perioden skétt ingivandet av skattedeklarationer utan anméarkning. Med
hénsyn till de nu anforda omstandigheternafinner Regeringsrétten att
skattetillaggen, som uppgar till drygt 400 000 kr, inte kan anses st
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rimlig proportion till bolagets underl&tenhet att i rétt tid ge in skatte-
deklarationerna. Det finns darfor skél att sdtta ned skattetillaggen.
Nedsattningen bor ske sa att halv befriel se medges.

Da bolaget delvis vunnit bifall till sintalan och malet ror fragor av
betydelse for réattstilldmpningen &r bolaget beréttigat till ersattning for
kostnader i malet enligt lagen (1989:479) om erséttning for kostnader i
arenden och mal om skatt, m.m. Regeringsrétten finner att ersattning bor
medges med skaliga 30 000 kr.

REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Regeringsrétten undanrdjer beslutet om skattetill&gg avseende mer-
vardesskatt for redovisningsperioden maj 2004.

Regeringsrétten nedsétter skattetillaggen i 6vrigt till halva beloppet.

Regeringsrétten medger bolaget erséttning av allmanna medel med
30 000 kr.

Kjerstin Nordborg Marianne Eliason

Peter Kindlund Henrik Jermsten

Olle Stenman
David Wahren
Foredragande regerings-
réttssekreterare
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Foredraget 2008-05-28



