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YRKANDEN M.M.

AA fullféljer sin talan och anfor bl.a. féljande. Enligt kammarrétten har
BB bott hos sinamorféraldrar och inte hos sin mor under den tid som
underhdlIsstod har betalats ut. Nar ett barn bor hos ndgon annan an en
vardnadshavare kan underhallsstod inte utgatill barnet. | de réttsfall
kammarrétten hanvisat till har underhallsstod betalats ut da barnet har
varit folkbokfort hos en vardnadshavare men bosatt pa annan ort for att
studera. Det nu aktuellafallet & annorlunda eftersom BBs flytt fran
honom till morforddrarnainte foranleddes av hennes skolgang.

Forsakringskassan medger bifall till dverklagandet och anfor bl.a.
foljande. Frégan i malet & om BB under perioden mars 2001 februari
2002 ska anses ha varit varaktigt bosatt hos sin mor enligt 3 8 lagen
(1996:1030) om underhallsstod, USL, trots att hon under denna period
rent faktiskt bodde hos sinamorforddrar. — Kravet i 3 8 USL att barnet
ska vara stadigvarande bosatt hos den forélder hos vilken det &
folkbokfort &r direkt hamtat fran 3 § lagen (1984:1095) om forlangt
bidragsforskott for studerande. | forarbetenatill denna bestammel se
framhalls att Forsakringskassan bor kunna utga fran att barnet &r
varaktigt bosatt dar det & folkbokfort savitt inte omstandigheterna ger
anledning att utreda barnets boséttning narmare (jfr prop. 1984/85:39

s. 29). — Enligt Forsakringskassans mening bor kortare vistelser pa annan
adress an den dar barnet &r folkbokfort inte ge anledning att ifragasétta
barnets boséttning pa fol kbokforingsadressen. En sadan ordning star
ocksai dverensstammel se med folkbokforingsl agens bestammel ser enligt
vilka den som vistas under en i forvag bestamd period om hogst sex
manader pa annan fastighet anda ska anses vara bosatt pa den tidigare
fastigheten (jfr 8 § folkbokforingslagen /1991:481/). — Det far i malet
anses ostridigt att BB rent faktiskt bodde hos sinamorforéldrar under den
aktuella perioden. Nér ett barn vistas hos annan an hos boféréldern under
ett arstid bor detta vara en sddan omstandighet som ger
Forsakringskassan anledning att utreda om barnet ska anses vara
stadigvarande bosatt hos bofdraldern. — Som kammarratten framhdalit bor
barnets anknytning till boforélderns ekonomi och hem vara avgérande for
om barnet ska anses vara stadigvarande bosatt hos boféréldern. Att BBs
mor vidarebefordrat underhallsstodet till morforaldrarnainnebar dock
inte att hon hdrigenom har fullgjort sitt forsorjningsansvar gentemot BB
eftersom ndmnda underhalIsstod utgjort faderns bidrag till dotterns
forsorjning. BBs mor har uppgivit att hon genom egna medel statt for
dotterns férsorjning under den i malet aktuella perioden men utredningen
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ger intetillrackligt stod for detta pastaende. Visserligen har modern givit
in ett kvitto avseende inkopta klader till BB men kvittot & fran en
tidpunkt da BB inte langre bodde hos sina morforaldrar. BB kan darfor
inte under den i malet aktuella perioden anses ha haft en sadan koppling
till sin mors ekonomi som skulle talafor att hon skulle anses vara
stadigvarande bosatt hos modern. — Vad avser BBs anknytning till
moderns hem visar utredningen att BB flyttade fran sin far till
morforddrarnavarfor det torde vara svart att héavda att hon under den
aktuella perioden haft en sadan anknytning till moderns hem att hon ska
anses vara stadigvarande bosatt dar. Det ovan anférdatalar for att BB
inte kan anses ha varit stadigvarande bosatt hos sin mor under perioden
mars 2001-februari 2002. Hon har darfor inte haft rétt till underhdllsstod.

BB har berettstillfdle att yttrasig i malet men har inte horts av.

CC, BBs mor, har yttrat sig och anfort bl.a. foljande. Hon hade hjdp av
sinaforadrar men ansvarade anda for BB och hennes forsorjning. BB at
frukost, duschade och tvattade hemma hos henne. Hon stod for
kostnaderna for forsakringar, forbrukningsmaterial, mat och transporter.

AA har tillagt bl.a. att BB fick bekosta klader med egnaintjénade pengar
och att morforéldrarna fick barnbidraget medan modern behdll
underhallsstodet.

SKALEN FOR REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Enligt 3 § forsta stycket USL har ett barn rétt till underhallsstod, om
fordldrarnainte bor tillsammans. Det krévs dessutom att barnet varaktigt
bor hos endast en av foréldrarna och &r folkbokford hos den foréldern
(boféréddern) samt att boféradern bor hér i landet och, om barnet &r
underarigt, ar vardnadshavare for barnet.

Av handlingarnai malet framgér bl.a. féljande. | borjan av ar 2001
flyttade BB fran fadern, AA, till sinamorforadrar. Hon folkbokfordes
hos modern fr.o.m. den 21 mars 2001. Under perioden mars 2001—
februari 2002 uppbar hon underhdllsstod vilket betalades ut till modern.
Enligt en utredning av Socialndmnden i Taby kommun flyttade BB till
morforaldrarna, som bodde i samma radhusomrade som modern, pa
grund av att hon och modern standigt var i konflikt med varandra och det
skulle bli for tréngt for BB att bo hos modern.
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Det far anses utrett i malet att BB under den tid hon uppburit
underhallsstod rent faktiskt har bott hos morforadrarna och inte hos
modern. Fragani maet & om hon trots detta kan anses ha varit varaktigt
bosatt hos modern, i den mening som avsesi 38 USL.

| forarbetenatill USL (prop. 1995/96:208 s. 82) uttalades om begreppet
"varaktigt bor” foljande:

Avsikten &r att begreppet " varaktigt bor” skall ha samma betydelse i den
nu foreslagna lagen som i lagen om bidragsforskott. Fréagan om barnet
varaktigt bor tillsammans med sin (tidigare) vardnadshavare uppkommer
bl.a i defall dar barnet for studier bor pa annan ort an den dar vardnads-
havaren &r bosatt. Fragan har provats av Forsakringsoverdomstolen i tva
refererade avgoranden; FOD 1988:2 och 1990:21. | bada fallen ansigs
forlangt bidragsforskott kunna utgé. | FOD 1993:7 ansags rétt till forlangt
bidragsforskott inte foreligga eftersom barnet bodde tillsammans med en
aldre bror och inte med sin tidigare sérskilt forordnade férmyndare.
Folkbokforingsadressen &r i de allraflestafall densamma som dér barnet
varaktigt bor, men den kan ocksdi praktiken vara en annan.

Regeringsrétten gor foljande bedémning.

Utgangspunkten for bedémningen av var ett barn ska anses varaktigt
bosatt & normalt barnets folkbokforing. Néar det star klart att folkbok-
foringen inte dverensstammer med den faktiska bosattningen far dock
bestdmmandet av var barnet ska anses varaktigt bosatt ske efter en
samlad bedomning av omstandigheternai malet, framforallt barnets
anknytning till boforél derns hem och ekonomi.

Det framgar av utredningen i malet att BB flyttade direkt till mor-
fordldrarna efter det att hon bott hos fadern. Det som framkommit om
omstandigheterna kring BBs boende hos morféraldrarna medfor inte att
hon kan anses ha haft sddan anknytning till moderns hem att hon har varit
varaktigt bosatt dar. Regeringsrétten finner inte heller utrett att modern
svarat for BBs forsorjning pa sadant sétt att BB av detta skal kan anses ha
varit varaktigt bosatt hos modern. BB har darfor inte haft rétt till
underhallsstéd under aktuell period. Overklagandet ska séledes bifallas.
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REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Regeringsrétten upphéver underinstansernas avgoranden och forklarar att
BB inte har haft rétt till underhdllsstod under perioden mars 2001—
februari 2002.
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