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REGERINGSRATTENS
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meddelad i Stockholm den 19 december 2008

KLAGANDE
Cloetta Fazer AB, 556014-2357

Ombud: Lars Haraldsson
Haraldsson Consulting AB
Kvinnebyvagen 123

589 33 Linkoping

MOTPART
Skatteverket
171 94 Solna

OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarréttens i Jonkoping dom den 10 mars 2006 i mal nr 2144-05

(bilaga)

SAKEN
Inkomsttaxering 2001

YRKANDEN M.M.

Cloetta Fazer AB (bolaget) yrkar att, for det fall Cloetta Invest AB ska
uttagsbeskattas (Regeringréttens ma nr 3435-06), bolaget ska medges
avdrag som for réntekostnad for uttagsbeskattat bel opp. Bolaget yrkar
vidare erséttning for kostnader i Regeringsrétten i detta mal och mal nr
3435-06 med totalt 28 000 kr plus mervardesskatt. Bolaget anfor bl.a.
foljande. Om beskattning for berdknad rénta sker hos fordringsagaren,
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blir den verkligainnebdrden av transaktionen att fordringségaren
(dotterbolaget) anses ha erhallit en ranteintakt och samtidigt anses ha
l&mnat en icke avdragsgill utdelning. Den verkligainneborden for
moderbolaget blir da att moderbolaget anses ha mottagit en skattefri
utdelning samt anses ha erlagt en rénteutgift som ar avdragsgill. Det fel
som domstolen gjort &r att inte fullfolja den ekonomiska innebtrden av
transaktionerna utan strikt utga fran den faktiskt erlagda rantan, trots att
beskattningen for beréknad réanta hos Cloetta Invest AB innebér att en
"faktisk” ranta har erlagts motsvarande det bel opp som Cloetta Invest AB
anses ha erhdlit. Den totala effekten blir en inte avsedd

dubbel beskattning. Av SOU 2005:99 s. 94-98 framgar konsekvenserna
vid en uttagsbeskattning av varor. Utredaren siger att det av rattspraxis
(bl.a. RA 2004 ref. 1 och RA 2004 ref. 94) kan utl&sas att det utan
explicit lagreglering & majligt att for forvarvaren asétta ett
anskaffningsvérde utdver den 6ppna ersdttningen. Det ar darfor klart att
en konsekvens av en beskattning for berdknad réanta (uttagsbeskattning av
tjanst) &r att 1antagaren ska erhalla avdrag for motsvarande bel opp som
en rantekostnad.

Skatteverket bestrider bifall till dverklagandet. Skatteverket tillstyrker att
bolaget medges erséttning for kostnader i Regeringsratten, men anser att
ersattningen bor begransastill vad som foljer av géllande réttshja pstaxa
och ges exklusive mervardesskatt. Skatteverket anfor bl.a. féljande. Det
ar en grundlaggande regel vid beskattningen att avdrag medges endast for
faktiska ranteutgifter. Det saknas sdledes lagstod for att medge avdrag for
fiktivarantekostnader. Vidare finns bestammel ser om det materiella
sambandet mellan redovisningen och beskattningen. Av dessa
bestammel ser foljer att utrymmet for att beakta poster av fiktiv karaktar
vid berékningen av resultatet av néringsverksamhet maste anses vara
mycket begransat. | SOU 2005:99 behandlas fragan om vilket
anskaffningsvéarde det kopande bolaget far, om det sdljande bolaget
uttagsbeskattas vid en 6verldtelse av tillgangar till underpris. Det ingick
dock intei utredningens uppdrag att utreda motsvarande fragor nar
tjanster utforstill underpris. Det gar darfor inte att i dettafall dranagra
direkta dutsatser med utgangspunkt i vad utredningen foredagit. | praxis
har avdrag for fiktiva utgifter medgetts endast i undantagsfall utanfor det
lagreglerade omradet, varvid det i regel rort sig om beskattning och
avdragsrétt hos ett och samma skattesubjekt. RA 2004 ref. 1 visar att stor
restriktivitet réder nér det géller att tillgodorakna avdrag for ett
uttagsbeskattat varde hos ett annat skattesubjekt. Rattsfallet ger inget stéd
for att medge avdrag i dettafall. | RA 2004 ref. 94 var det frégaom en
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speciell situation som var snarlik en fusion. Eftersom det i malet var
fraga om overforing av samtliga réttigheter och skyldigheter pa samma
sétt som vid en fusion fanns inte samma motiv, som da det & fraga om
skilda skattesubjekt, att hllaisar beskattningen av 6verlatare och
forvéarvare. Skatteverket hanvisar aven till en artikel av Leif Gaverthi
Skattenytt 2005 s. 37-47. | artikeln anges att situationen nar nagon fétt
ett rantefritt [an inte & helt jamforbar med fallet att en tillgang har
forvarvatstill underpris eftersom nagon tillgang med ett " 6vervarde” och
dartill horande latent skatt inte har Gverforts.

SKALEN FOR REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Regeringsrétten har i dom dennadag i mal nr 3435-06 funnit att bolagets
dotterbolag Cloetta Invest AB ska uttagsbeskattas for rantefri utlaning till
bolaget. Fragan i det nu aktuella malet & om bolaget har rétt till avdrag
med motsvarande belopp som fér rantekostnad.

Den som forvarvar tillgangar till underpris far enligt praxisi vissafall
med stod av allmanna principer tillgodorékna sig det vérde som
Overldaren har uttagsbeskattats for som anskaffningsvarde pa de
forvarvade tillgangarna. Dettainnebar att forvarvaren medges avdrag for
anskaffningen med ett belopp som dverstiger den |dmnade erséttningen.
Frégan i malet & hur langt dessa principer strécker sig och da séarskilt om
de kan tillampas aven vid forvérv av tjanster till underpris.

| RA 2004 ref. 94 var det fréga om ett forfarande varigenom en stiftelses
samtliga réttigheter och skyldigheter skulle Overtas av ett trossamfund
enligt sarskild reglering. Overféringen skulle ske till underpris. |
réttsfallet uttalades att réttsverkningarna av forfarandet i princip var
desamma som vid en fusion och att stiftel sen darmed fick anses avyttra
tillgangar. Uttagsbeskattning skulle darfor ske enligt 22 kap. 3 §
inkomstskattelagen (1999:1229). Regeringsrétten instdmde vidare i
Skatterattsnamndens beddmning att det av allmanna principer fick anses
foljaatt, vid en uttagsbeskattning som skedde i den i &rendet aktuella
situationen, forvarvaren som anskaffningsvarde patillgangarna skulle fa
rékna det marknadsvérde som lagts till grund for beskattningen av
Overldtaren.

Det forfarande som bedomdes i réttsfallet var i och for sig av speciell
natur. Det saknas dock sk att nér det galler konsekvensen hos
forvarvaren av att en uttagsbeskattning sker hos dverl &aren behandla
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regelrétta Overlatel ser till underpris pa annat sitt an det i réttsfallet
aktuellaforfarandet. Att forvarvareni vissafall kan tillgodorékna sig det
uttagsbeskattade vardet som anskaffningsvarde dven vid regelrétta
overl&telser framgér vidare av RA 2004 ref. 1. Darigenom undviks en
omotiverad dubbelbeskattning, dvs. att samma vérde laggs till grund for
beskattning hos bade dverlatare och forvarvare.

| det nu aktuellamalet har bolaget erhdllit ett rantefritt 1an fran sitt
dotterbolag. Bolaget har sdledes utan erséttning kunnat disponera dver
det 1anade beloppet vilket innebér att ett varde (dvs. ranteférmanens
marknadsvarde) har forts 6ver fran dotterbolaget till moderbolaget. Detta
har lett till att dotterbolaget har uttagsbeskattats for ett bel opp
motsvarande det Overforda vardet. FOr att undvika en omotiverad
dubbel beskattning genom att savéa dotterbolaget som moderbolaget blir
beskattade for avkastningen pa lanebel oppet bor darfor, pA motsvarande
sétt som vid en dverldtelse av tillgangar till underpris, bolaget medges
avdrag som for rantekostnad med samma bel opp som dotterbolaget har
uttagsbeskattats for. Det forhallandet att bolaget ar skattebefriat for
utdelning fran dotterbolaget foranleder ingen annan bedémning (jfr
RASS5 1:64).

Malet avser en fraga som har betydelse for réttstillampningen. Bolaget &
darmed beréttigat till ersdttning for kostnader i Regeringsrétten enligt
lagen (1989:479) om erséttning for kostnader i &renden och ma om skatt,
m.m. Det har inte kommit fram nagon anledning att anta att bolaget inte
har rétt till avdrag for ingdende mervardesskatt. Erséttningen bor darfor
bestdmmas med beaktande av bolagets avdragsrétt. Den begéarda
erséttningen om 28 000 kr framstar darvid som skélig. Erséttning for
kostnader i forevarande mal och i det av Regeringsrétten denna dag
avgjorda malet 3435-06 bor darfor medges med totalt 28 000 kr att
fordelas lika mellan malen. Erséttning i detta mal medges darfor med

14 000 kr.

REGERINGSRATTENS AVGORANDE
Regeringsrétten bifaller 6verklagandet och forklarar att Cloetta Fazer AB

har rétt till avdrag som for réntekostnad med ett bel opp motsvarande det
bel opp som uttagsbeskattats hos bol agets dotterbolag Cloetta Invest AB.
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Regeringsrétten beviljar Cloetta Fazer AB erséttning av allmanna medel
med 14 000 kr for kostnader i Regeringsréatten.

Sten Heckscher Marianne Eliason
Lars Wennerstrom Eskil Nord
Kristina Stahl

Annika Asbrink
Foredragande regeringsrétts-
sekreterare

Avd |

Foredraget 2008-11-26



