1(7)

REGERINGSRATTENS
DOM

Mal nr
3850-06

meddelad i Stockholm den 27 juni 2008

KLAGANDE
AA

Ombud:

Advokaten Lennart de Verdier
Garde Wesslau Advokatbyra
Box 5208

102 45 Stockholm

MOTPART
Skatteverket
171 94 Solna

OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarréttensi Stockholm dom den 3 april 2006 i ma nr 438-03

(bilaga)

SAKEN
Eftertaxering for 1995 for inkomst och skattetillagg, m.m.

YRKANDEN M.M.

AA yrkar i forsta hand att han skataxerasi enlighet med avgiven
deklaration och i andra hand att kammarréttens beslut avseende bestam-
mande av inkomstslag andrasttill att avse inkomst av tjanst. Han yrkar
vidare att skattetillagget undanrdjs eller efterges. Han yrkar ocksa
ersattning for kostnader med 13 560 kr inklusive mervardesskatt, varav
3 000 kr avser kostnader for vilka erséttning yrkades i kammarrétten.
Han anfér bl.a. foljande. Samtliga uppréttade handlingar och avtal ska
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tillampas enligt sitt innehall. Det finnsinga civilréttsligt ogiltiga
handlingar eller bulvanforhallanden. Det finns ingen skattebestammelse
som medger att en vardedkning pa en kapitalforsakring ska beskattas hos
agaren. Det saknas sdledes réttslig grund for att beskatta honom for
vardedkningen. Om resultatet hade varit negativt hade han inte pa
motsvarande sétt fatt gora avdrag for vardeminskningen. Den
omstandigheten att han uppnar skatteméassiga fordelar ar inte ett skal for
beskattning. Han har inte l&tit dverfora P.G.J Forsakringsbrooker KB:s
(kommanditbolaget) dverskott till sin forsékring. Det & Safe Assurance
Ltd (Safe) som genom sitt &gande av kommanditbolaget har kommit i
atnjutande av kommanditbol agets dverskott. Den ekonomiska effekten av
att kommanditbolaget ags av en utlandsk kapitalforsdkring som égs av
honom &r att vinsten i kommanditbolaget tillfaller den utlandska
kapitalforsakringen, vilket enligt nuvarande lagstiftning innebéar att
vinsten vid utbetalning & skattefri. — Kammarréttens pastaende att han
personligen varit delégare i kommanditbolaget ar felaktigt. Det var Safe
som &gde kommanditbolaget. Det finns inga handlingar som visar att han
var &gare. - Kammarrétten har andrat inkomstslaget fran inkomst av
tjanst till inkomst av néringsverksamhet, utan att ndgon av parterna har
framstallt yrkande om detta. Resultatet har blivit en tillkommande skatt
om 82 489 kr. Enligt 29 § forvaltningsprocesslagen (1971:291), FPL, far
rétten inte ga utéver det som yrkasi malet. Kammarréttens beslut innebér
att 1995 &rs taxering har blivit till det samre fér honom. Réttsfallet RA
1987 ref. 120 &r i princip identiskt med det nu aktuellamalet vilket leder
till slutsatsen att kammarréttens beslut bor undanrdjas. Det saknar
betydelse att skatteprocessen numera & en sakprocess. — Pastéendet om
att han skulle havarit &gare till kommanditbolaget & obestyrkt och det
foreligger inte ndgon oriktig uppgift. Han har vidtagit transaktionen i full
forvissning om att den skatteméssigt var godtagbar. De skattefragor som
ar aktuellai malet & mycket ovanliga och det kan knappast begaras att
han skulle kunnahainsikt i dessafragor. Det foreligger darfor
forutsattningar for eftergift av skattetillagget pa grund av skattefrégans
svérighetsgrad. Aven domstolarnas synnerligen l&nga handl aggningstid
innebdr att det foreligger forutsattningar for eftergift.

Skatteverket bestrider bifall till dverklagandet och anfor bl.a. foljande.
Det & AA som utévar samtliga befogenheter 6ver inblandade parter och
disponerar 6ver helaforloppet. Det & han som tillgodof6rs erséttningen
fran forsaljningen och denna vinst emanerar fran den néringsverksamhet
som bedrevs av kommanditbolaget genom hans arbete under
beskattningsaret. Avsikten med kommanditbolagsavtalet och kon-
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struktionen med &gandet av kommanditbolaget har inte varit att Safe
skulle bedriva néringsverksamhet. Det har i stéllet varit fraga om att
forsoka fora vinsten i kommanditbolaget till utlandet under férespegling
att fraga & om vérdetillvaxt pa placeringar som gjortsi en kapitalfor-
sakring. Nagot affarsmassigt skal som grund for konstruktionen finnsinte
utan den & enbart skattemotiverad. Den verkligainneborden av de rétts-
handlingar AA medverkat i &r att han fétt erséattning, dvs. |6n, for utfort
arbete. Forutséttningar foreligger darfor att beskatta honom for det
belopp som tillforts hans kapital forsékring som tjansteinkomst.

— Kammarrétten utgar fran samma héndel seférlopp och sakomstandig-
heter som ligger till grund for lansréttens dom och Skatteverkets
omprovningsbeslut. | réttsfallet RA 1987 ref. 120 var taxeringsprocessen
enligt den da gallande taxeringslagen en bel oppsprocess. | den numera
gdllande taxeringslagen (1990:324), TL, har processen 6vergatt till en
process om sakfragan, vilket maste innebara att dberopat réttsfall inte
langre &r tilldmpligt. Vid domar som medfdr andring av det 6verklagade
beslutet ska Skatteverket foreta” besut om taxeringsatgarder” enligt

4 kap. 23 8§ TL. Vid denna foljdandring uppkommer ofta sidoeffekter s&-
som andring av egenavgifter, andring av skattetillaggsbel opp och redu-
cering av skattereduktionsbel opp, utan att detta varit avsett eller forutsatt
i domen som enbart behandlar den materiella sakfragan. Dessa foljdand-
ringar innebér inte, trots att de ingar i begreppet "taxeringen”, att dom-
stolen foretagit &ndringar som skett till den skattskyldiges nackdel. — AA
har aktivt deltagit i konstruktionen av det formella &gandet av
kommanditbolaget. Vidare framgar att han haft kontakt med en skatte-
konsult, vilket torde innebéra att han aven erhalit skatteradgivning. De
aktuella transaktionerna har foretagits for att undvika beskattning och AA
far anses havarit klar 6ver transaktionernas verkningar. Nagon svar
skatteréttslig fraga kan darmed inte anses foreligga. Det framstér inte
heller som uppenbart oskdaligt att ta ut skattetillagget. Inte heller hand-
laggningstidens langd utgor skal for befrielse fran avgiften. — For det fall
Regeringsrétten finner att forutséttningar for ersattning for kostnader
foreligger, har verket inget att erinra mot bel oppets storlek, dock ska
ersattning avseende processen i kammarrétten inte inkluderas.

SKALEN FOR REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Den forsta fraga som Regeringsrétten har att besvaradr om AA har
uppburit en forvarvsinkomst om 1 183 000 kr. Om sa &r fallet
uppkommer fragan om beskattning ska ske for denna som inkomst av
tjanst eller inkomst av néringsverksamhet.



DOM
Ma nr
3850-06

Av handlingarnai malet framgar bl.a. féljande. AA innehar sedan dlutet
av ar 1993 en kapitalforsakring med nr 93.860.035-001 i Safe med séte i
Isle of Man. Genom ett den 14 februari 1994 undertecknat avtal mellan
Per Julin Consulting AB och Safe bildades kommanditbolaget P.G.J
Forsakringsbrooker KB med aktiebolaget som komplementér med en
agarandel pafem procent och med Safe som kommanditdel égare med en
agarandel pa 95 procent. Safe skulle enligt avtalet tillskjuta ett
insatskapital om 50 000 kr medan Per Julin Consulting AB inte skulle
tillskjuta négot kapital. Vinstdelning i kommanditbolaget skulle ske sa att
kommanditdel agarna skulle erhalla proportionell andel av vinst i
forhadlande till insatskapital medan en eventuell forlust skulle béras av
komplementéren ensam. Komplementéren skulle vidare mot skéligt
arvode ombesorja kommanditbol agets | 6pande bokf6ring, upprétta
bokslut och ansvara for vrig administration i detta bolag. | kommandit-
bolaget bedrevs under &r 1994 forsakringsmakleriverksamhet genom AA.
Han uppbar under verksamhetsaret ca 160 000 kr i 16n fran AA
Consulting AB men fick ingen erséttning for sin verksamhet i
kommanditbolaget. Under verksamhetsaret omsatte kommanditbol aget

1 325 744 kr med en vinst pa 1 325 405 kr. — Kommanditbolagets forsta
verifikation & dagtecknad den 3 mars 1994 och avser inbetalning av
andel skapitalet om 50 000 kr. Nasta verifikation, daterad den 18 april
samma ar, &r ett uttag av 49 500 kr, avseende ett [an till AA. Under dret
lanade AA vid ytterligare tvatillfallen sammanlagt 285 000 kr fran
kommanditbolaget. AAs skuld till kommanditbolaget uppgick darefter
till 334 500 kr och angavstill detta belopp i en den 28 november 1994
uppréattad revers mellan kommanditbolaget som langivare och AA som
lantagare. Fordran enligt reversen dverlats samma dag av
kommanditbolaget till Safe utan att ndgot vederlag synes ha utgatt. Savél
reversen som Overlatelsen av dennatill Safe har undertecknats av AA
som foretradare for kommanditbol aget och som lantagare.

Regeringsrétten noterar betraffande bildandet av kommanditbolaget och
verksamheten i dettafoljande. | handlingarna finns inte ndgon uppgift
som belyser fragan om Safes deltagande i bol agshildningen och den till
AA knutna konsultverksamheten. Det finns sdledes inte nagon
omstandighet som kastar ljus 6ver vad som foranlett att det i Isle of Man
registrerade Safe ingétt avtal om att som kommanditdel gare deltai en
nystartad naringsverksamhet i forsékringsméklarbranschen i Sverige.
Den kapitalinsats som enligt avtal skulle tillféras kommanditbolaget har
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lanats av AA innan nagon egentlig verksamhet synes ha paborjatsi
kommanditbolaget. Safe har sdledes i praktiken inte bidragit med nagot
rorelsekapital i kommanditbolaget eller pa ndgot annat sétt bidragit till
verksamheten i detta. Nagon forklaring till den omstandigheten att Safe
likval skaharétt till Gverskotten av kommanditbol agets néringsverk-
samhet foreligger heller inte. Sammanfattningsvis kan ingen annan
slutsats dras betréffande bildandet av kommanditbolaget an att detta skett
helt pdinitiativ av AA och endast med Safes passiva medverkan. Aven
betraffande den i kommanditbolaget bedrivna verksamheten ger
utredningen inte anledning till annan slutsats an att den inte till nagon del
skett med Safes medverkan.

Safes kommanditbol agsandel ar saldes den 28 november 1994 till Ekman
& Holmstrom KB for en kdpeskilling om 1 183 000 kr. Enligt kdpe-
avtalet tilltradde koparen andelarna samma dag. Av avtalet framgér bl.a.
att kopeskillingen om 1 183 000 kr bestar av dels ett kontant belopp om
848 500 kr, dels " ett av &garen gjort andel sdgaruttag om 334 500 SEK”.
Vad gdller den kontanta delen av kopeskillingen framgar foljande av
utredningen. Enligt en den 1 december 1994 dagtecknad och av Ostgéta
Enskilda Bank utfardad handling betecknad ” Avi om inséttning” framgar
att banken pa uppdrag av " Forsakringsbrooker KB” 6verfort 1 040 439,
97 kr till ett Ekman & Holmstrom KB tillhorigt konto i banken. Samma
dag har banken utfardat en handling bendmnd ” Betalning till utlandet” av
vilken framgér att banken painstruktion av Ekman & Holmstrém KB
Overfort 848 500 kr till Safe, varvid angetts att betalningen " avser plan
860.035", dvs. den av AA i Safe dgda kapitalforsakringen. Den
aterstaende delen av kopeskillingen uppges Ekman & Holmstrom KB ha
erlagt genom det " andel&garuttag” som direkt kan knytastill deav AA
fran kommanditbol aget |anade medien.

Att Ekman & Holmstrom KB skulle ha kopt andelarnai kommandit-
bolaget for 1 183 000 kr samtidigt som kassan i bolaget pa uppdrag av

" Forsékringsbrooker KB” via Ekman & Holmstrom KB till storre delen
overfordestill AAs kapitalforsakring framstar som uteslutet. Till detta
kommer att den del av kdpeskillingen som avser ett andel sdgaruttag om
334 500 kr inte kan ha utgetts av Ekman & Holmstrom KB. Det nu
anfoérda kan i forening med vad som ovan antecknats om bildande, drift
och resultatfordelning i kommanditbolaget enligt Regeringsréttens
uppfattning inte ledatill annan slutsats an att den verkligainnebdrden av
avtalen inte varit annan an att AA ensam skulle forfoga over
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resultatet i kommanditbolaget. Detta forfogande far anses ha skett den

1 december 1994, dvs. under det aktuella beskattningsaret.
.Regeringsrétten finner att forutsattningarna for eftertaxering &r

uppfyllda. Den kapitalinsats om 50 000 kr som enligt avtalet skulle
tillskjutas av Safe kan emellertid inte tastill beskattning hos AA. Han ska
darfor beskattas for 1 133 000 kr.

Skattemyndigheten har i sitt omprévningsbeslut beskattat AA i
inkomstslaget tjanst. | lansrétten, liksom i kammarrétten, har myndig-
heten vidhdllit sin instéllning medan AA yrkat att beskattning inte ska
ske for beloppet i fraga. Kammarrétten har saledes utan yrkande av part
forordnat att beskattning for bel oppet ska ske som inkomst av aktiv
néringsverksamhet. Efter avdrag for beraknade egenavgifter har
debiteringen av sava inkomstskatt som skattetillagg sankts. Emellertid
har egenavgifter paforts AA med ett sa hogt belopp att den totala effekten
for hans del blivit att skatt och avgifter paforts med ett ca 82 000 kr hdgre
belopp an det som f6ljde av lansréttens dom.

Enligt 29 § FPL fér réttens avgorande inte ga utéver vad som yrkasi
malet. Aven om det inte sttt helt klart for kammarrétten vilka
beskattningskonsekvenser som skulle komma att féljaav beslutet far
detta med hansyn till det faktiska skatte- och avgiftsutfallet anses varatill
AAs nackdel. Mot bakgrund av det anférda finner Regeringsrétten att den
andring kammarrétten foretagit genom att hanfora inkomsten till
inkomstslaget néringsverksamhet inte &r forenlig med bestdmmelsen i

29 § FPL. Kammarréatten har darfor inte &gt andra lansréttens dom pa det
sétt som skett. AAs andrahandsyrkande ska darfor bifallas.

AA har i sin gavdeklaration inte redovisat de verkliga forhallandena
avseende inkomsten i kommanditbolaget. Det finns darfér grund for
paforande av skattetillagg. Nagot ska for eftergift av skattetillagget har
inte framkommit.

AA har yrkat erséttning for sina ombudskostnader enligt lagen
(1989:479) om erséttning for kostnader i &renden och ma om skatt, m.m.
med 13 560 kr, varav 3 000 kr avser kostnader som har uppkommit under
processen i kammarrétten. AA har emellertid intei rétt tid Gverklagat
kammarréttens avgorande avseende kostnadserséttningen. Hans yrkande
om sadan erséttning ska darfor avvisas. Vad géller ersattning for
kostnader i Regeringsrétten far AA anses beréttigad till erséttning med
yrkat belopp.
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REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Regeringsrétten forklarar, med éndring av kammarréttens dom i denna
del, att AA skabeskattas for 1 133 000 kr i inkomstslaget tjanst.

Regeringsrétten avvisar yrkandet om erséttning for kostnader i
kammarréatten.

Regeringsrétten avslar 6verklagandet i Gvrigt.

Regeringsrétten beviljar AA erséttning av almanna medel med 10 560 kr
for kostnader i Regeringsratten.

Marianne Eliason Carina Stavberg

Peter Kindlund Carl Gustav Fernlund

Olle Stenman
Karl Lundberg
Foredragande regerings-
rattssekreterare

Avd. |

Foredraget 2008-01-23



