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SAKEN
Skattetillagg vid inkomsttaxering 2003 m.m.

YRKANDEN M.M.

AA yrkar att Regeringsréatten undanr¢jer skattetillagget och beviljar
erséttning for bitradeskostnader i malet med 31 250 kr inklusive
mervardesskatt, varav 16 250 kr avser kostnader i Regeringsrétten. Hon
anfor bl.a. féljande. Hon arbetar som underskoterskai Eskilstuna och har
varje ar yrkat avdrag for resor till och fran arbetet. Av hennes deklaration
framgar att inkomsten fran landstinget uppgar till 221 795 kr. | rutan

for resor till och frén arbetet har hon gjort ett fel och yrkat avdrag med
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148 352 kr i stéllet for 14 835 kr (244 dagar x 3,8 mil x 16 kr =

14 835,2). Pagrund av detta misstag har hon paforts skattetilldgg med

18 769 kr. Misstaget & uppenbart for envar som granskar uppgifterna.
Tidigare var deklarationsblanketten sa utformad att den skattskyldige vid
en summering skulle ha upptéckt sitt misstag. Med den nuvarande
utformningen sker ingen summering av den skattskyldige utan denna
gors av Skatteverket. | ddre praxis kan hennes misstag néarmast liknas
vid ett sddant summeringsfel somi vart fal da skulle hainneburit att
skattetillagget hade eftergivits. Skattetillagg skainte tas ut vid réttelse av
en felrakning eller misskrivning som uppenbart framgar av
sjdvdeklarationen. Med att nagot " uppenbart framgar” forstas enligt
forarbetena (prop. 1971:10 s. 269) sadan felrakning eller misskrivning
som direkt framgar av deklarationen. Avgorande for om fel aktigheten ska
anses som uppenbar &r att den & saitgonfallande att den som granskar
uppgiften med normal noggrannhet inte kan undga att upptacka
felaktigheten. En uppgift skainte anses vara oriktig om uppgiften ar sa
orimlig att den uppenbart inte kan l&ggas till grund for ett beslut. Det
finnsfall dar den skattskyldiges uppgifter visserligen inte & vare sig
riktigaeller tillrackliga for att ett korrekt taxeringsbeslut ska kunnafattas
men s anmarkningsvarda att de far anses ge upphov till en klar
utredningsskyldighet for Skatteverket. Det borde framsta som orimligt att
en person som har en hemadress i nérheten av sitt arbete skulle kunna ha
kostnader for resor mellan bostad och arbete som uppgér till mer &n 2/3
av bruttol 6nen.

Skatteverket tillstyrker att pafort skattetill&gg undanréjs samt att ersétt-
ning for bitradeskostnader medges AA med sammanlagt 12 500 kr
inklusive mervardesskatt. Skatteverket anfor bl.a. foéljande. Avdraget for
resor uppgar till 148 352 kr. Det finns inga uppgifter i deklarationen som
anger vilket fardmedel som anvants. Beloppet &r visserligen hdgt men
sett isolerat inte sA orimligt att det framstar som uteslutet att Skatteverket
skulle ha godtagit det utan sérskild utredning. Daremot maste fragan
besvaras om dessa mycket hdga kostnader & rimligai forhalande till den
redovisade |6nen om 221 795 kr. Det bor ha varit i det nérmaste utesl utet
att Skatteverket utan sérskild utredning skulle ha godtagit ett sa hogt
avdrag i forhallandetill storleken paredovisad inkomst. Det torde darfor
ha uppkommit en sadan sérskild utredningsskyldighet som har betydelse
for fragan om oriktig uppgift foreligger. AA har darmed inte [amnat
oriktig uppgift varfor verklagandet bor bifallas.
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Enligt 5 kap. 1 8§ forsta stycket taxeringslagen (1990:324), TL, i den vid
2003 ars taxering tillampliga lydel sen, ska skattetill&agg tas ut om en
skattskyldig pa nagot annat satt an muntligen under forfarandet har
l&mnat en uppgift till ledning for taxeringen och uppgiften befinns
oriktig.

Enligt 3 kap. 1 8 TL ska Skatteverket setill att &rendenablir tillrackligt
utredda.

AA har i sin galvdeklaration utan ndrmare forklaring yrkat avdrag for
resor till och frén arbetet med 148 352 kr. Avdragsbel oppet har
sedermerarétteligen visat sig uppgatill endast 14 835 kr. AA kan genom
sitt felaktiga avdragsyrkande inte anses ha fullgjort sin
deklarationsskyldighet med tillracklig noggrannhet. Det framstar
emellertid som narmast uted utet att yrkandet med hansyn till beloppets
storlek och dess relation till redovisad |6neinkomst skulle ha godtagits av
Skatteverket utan ndrmare utredning. | samband med att verket fullgjort
sin utredningsskyldighet har AA [damnat klarg6rande besked om det
yrkade avdraget. Forutsattningar for paférande av skattetillagg kan darfor
inte anses foreligga.

AA har yrkat erséttning enligt lagen (1989:479) om erséttning i arenden
och mal om skatt, m.m. med 31 250 kr for sina bitradeskostnader.
Eftersom AA vunnit bifall till sitt yrkande och malet avser en fréga som
ar av betydelse for réttstillampningen & hon beréttigad till skalig
ersattning for sina kostnader. Regeringsrétten finner att erséttning bor
utgd med yrkat belopp.
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Regeringsrétten bifaller dverklagandet och undanrdjer det paforda
skattetillagget.

Regeringsrétten beviljar AA erséttning av allméanna medel med 31 250
kr.
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