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SKALEN FOR REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Tillampliga lagrum

Nér underhdIsstod lamnastill ett barn och det finns en bidragsskyldig
foralder, ska denne éterbetala ett belopp till staten som helt eller delvis
motsvarar underhdllsstodet (21 § lagen /1996:1030/ om underhdl Isstod,
USL). Aterbetal ningsskyldigheten ska bestammas till ett visst belopp per
ar for varje barn som har rétt till underhallsstod. Det ska motsvara ett i
lagen angivet procenttal av den bidragsskyldiges inkomst (24 § forsta
stycket USL). For tva barn &r detta elva och en halv procent (24 § andra
stycket USL). Den bidragsskyldiges inkomst ska som huvudregel
berdknasi enlighet med det senast fattade taxeringsbeslutet (25 § USL).

Aterbetal ningsskyldigheten kan dock bestammas genom en skalighets-
bedomning. Detta ska ske om tva forutsattningar féreligger. Den ena &r
att det & uppenbart att den bidragsskyldige har en forvarvsformaga som
vasentligt Overstiger vad som motsvarar inkomsten. Den andra &r att den
bidragsskyldige inte visar godtagbar anledning till att han eller hon inte
utnyttjar sin forvarvsformaga (28 § USL).

Forarbeten till USL
Av forarbetenatill USL (prop. 1995/96:208 s. 50 och 95) framgér bl.a.
foljande:

Bestammelsen i 28 § gor det mojligt att faststélla en dterbetalnings-
skyldighet i de fall intakterna enligt taxeringen inte visar den
bidragsskyldiges verkliga forvarvsformaga. For att paragrafen ska bli
tillamplig ska det vara uppenbart att férvarvsformagan vasentligt
Overstiger inkomsten beréknad enligt bestéammelsernai USL. Det ska
altsa varafrédga om uppenbara och stora skillnader mellan den inkomsten
och forvarvsformagan. | sddanafall ska man gora en skalighetsbedom-
ning av aterbetal ningsskyldigheten. — Begreppet forvarvsformaga knyter
an till begreppet ekonomisk formagai 7 kap. 1 § fordldrabalken, FB, och
den praxis som har bildats vid tillampningen av det lagrummet. Detta
gdller ocksa bedomningen av nar det finns en godtagbar anledning till att
den bidragsskyldige inte utnyttjar sin forvarvsformaga. Betréffande den
som trots forvarvsformaga underldter att skaffa sig inkomster skaen
skdlighetsbeddmning inte géras om den bidragsskyldige har en godtagbar
anledning till att inte utnyttja forvarvsférmagan.
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Underhallsskyldighet enligt FB

Enligt 7 kap. 1 8 FB skaforddrarna svara for underhall &t barnet efter
vad som & skaligt med hansyn till barnets behov och férddrarnas
samlade ekonomiska formaga.

| samband med att den bestammel sen tillkom uttal ade Lagradet f6ljande
(prop. 1978/79:12 s. 402):

UnderhdlIsskyldigheten bor kunna bestammas med hansyn till den
verkligaforvarvsforméagan i fall da den underhdllsskyldige utan
godtagbar anledning underléter att skaffa sig inkomster som sétter honom
i stand att bidratill barnets underhall. En foralders intresse av att galv fa
avgora hur han skainréttasitt liv far sdlundatéla viss inskrankning med
héansyn till hans eller hennes plikt att underhdllabarn.

Departementschefen andl 6t sig till denna uppfattning, vilket &r
bakgrunden till att bestammel sen innehdller ordet formaga

(a. prop. s. 423). Detta synsétt har ocksa aterspeglats i manga avgoranden
av Hogsta domstolen (NJA 1983 s. 194, 1985 s. 768, 1990 s. 201,

1990 s. 205, 1991 s. 40 och 1992 s. 550).

Regeringsr attens bedémning

Frégan i malet & om det finns forutsattningar for att faststéllaAAs
aterbetal ningsskyldighet for utgivet underhallsstod genom en
skalighetshedémning enligt 28 § USL.

Som har framgétt ska bedomningen gorasi tvaled. Det forstaledet ar att
préva om det & uppenbart att den underhdllsskyldige har en forvarvs-
formaga som vasentligt dverstiger vad som motsvarar den faktiska
inkomsten.

Malet avser aterbetal ningsskyldighet fr.o.m. februari 2002. Davar AA
endast 34 &r. Han har inte anfort att han skulle vara sjuk eller av ndgon
annan anledning inte skulle ha mgjlighet att ha ett arbete som ger en
vanlig inkomst. Det &r alltsd uppenbart att han har en forvarvsférmaga
som vasentligt dverstiger hans faktiskainkomst.

Nastaled i beddomningen & om han har visat en godtagbar anledning till
att inte utnyttja sin forvarvsformaga.

AA har under ett flertal ar drivit ett foretag med forlust och har darmed
inte heller haft ndgra namnvarda inkomster. Forsakringskassan har
betalat underhdllsstod sedan juni 1998 for ett av hans barn och
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sedan maj 1999 for ett annat. FOorsakringskassan ansag att AA under de
forsta dren inte var aterbetalningsskyldig. Det innebér alltsa att kassan
bedomde att for en viss tid det forhallandet att han drev ett eget foretag
var en godtagbar anledning till att han inte utnyttjade sin
forvarvsformaga, trots att féretaget gick med forlust.

AA har inte anfort nagot som skulle kunna vara en godtagbar anledning
till att han fortsétter att bedriva ett forlustforetag i stéllet for att utnyttja
sin forvarvsformaga sa att han kan uppfylla de ekonomiska skyldigheter
han har som foralder.

AAs overklagande ska alltsa avdlas.
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