1(5)

REGERINGSRATTENS
DOM

Mal nr
1648-08

meddelad i Stockholm den 27 augusti 2009

KLAGANDE
1. AA
2.BB
3.CC
4.DD

Ombud fér samtliga: Advokat Johan Rosén
Box 229
598 23 Vimmerby

OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarrétten i Stockholms (Migrationsdverdomstolen) beslut den 26 februari
2008 i md nr UM 469-08

SAKEN
Resning

REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Regeringsrétten beviljar resning och visar malet ater till Migrationsverket for ny

proévning av fragan om uppehallstillstand m.m.
BAKGRUND
AA & medborgare i Dominikanska republiken. | december 1997 gifte hon sig

med en svensk medborgare, EE. Hon har darefter, tillsammans med sin dotter BB,
genom olika beslut beviljats uppehdllstillstand i Sverige pa grund av anknytningen

Dok.ld 77031

Postadress Besbksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2293 Wallingatan 2 08-561 676 00 08-561 678 20 mandag — fredag
103 17 Stockholm E-post: regeringsratten@dom.se 08:00-12:00

13:00-16:30



DOM ?

Mal nr

1648-08
till EE. Det senaste beslutet gdldetill och med den 27 mars 2005. Under
aktenskapet fodde AA ddttrarna CC och DD. Nér de folkbokfordes registrerades
de som svenska medborgare. DD har ocksa beviljats uppehallstillstand, i vart fall
fran och med den 29 september 2003 och senast till och med den 27 mars 2005.
Véstervikstingsrétt forklarade i en dom den 26 augusti 2004 att EE inte var far till
CC och DD. Med stdd av denna dom beslutade Skatteverket den 1 juli 2005 att i
folkbokfdringsdatabasen inte langre registrera barnen som svenska medborgare.
De Overklagade detta beslut hos Lansrétten i Kalmar 1an som i en dom den 4
oktober 2005 bedémde att barnen inte kunde anses ha forvarvat nagot svenskt

medborgarskap vid fodseln och avslog dverklagandet. Domen vann laga kraft.

Migrationsverket avslog i november 2005 ansokningar av AA och dottern BB om
fortsatt uppehallstillstand m.m. och beslutade att utvisa dem. Migrationsverket
beslutade ocksa att avvisa CC och att utvisa DD. Besluten verklagades hos
Lansrétten i Stockholms lan, migrationsdomstolen, som i en dom den 22 maj 2007
(ma nr UM 781-06) avslog 6verklagandena. Domen 6verklagades hos
Kammarrétten i Stockholm, Migrationsdverdomstolen, som den 13 september
2007 (ma nr UM 1774-07) beslutade att inte meddela provningstillstand.
Migrationsdomstolens avgdrande stod darigenom fast. Genom det nu 6verklagade
bedlutet avdog kammarratten ansokningar av AA och hennes déttrar om resning.

YRKANDEN M.M.

AA och hennes ddttrar yrkar att Regeringsrétten ska besluta om resning. De
aberopar vad de anfort i kammarrétten.

Migrationsverket, som forordnats att yttrasig i malet, anfor i Regeringsrétten i
huvudsak fdljande. Verket delar inte den slutsats som Regeringsratten har kommit
fram till i avgorandet RA 2006 ref. 73. Det finns en principiell skillnad mellan &
enasidan forvarv av svenskt medborgarskap i kraft av gévalagen (ipso jure) och
aandra sidan genom beslut (anméalan och ansokan). Ett beslut om svenskt
medborgarskap efter anméalan eller ansbkan innebér ett formellt stéllningstagande
till vissa forutséttningar om forvarv av svenskt medborgarskap som foreskrivsi
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lagen (2001:82) om svenskt medborgarskap. Om beslutet senare visar sig vara
felaktigt till foljd av att nagon av forutsattningarna brustit kan forvisso havdas att
forvaltningsréttsliga principer och regeringsformen forhindrar att beslutet blir
ogiltigt. Situationen & emellertid annorlunda nér ett svenskt medborgarskap
forvarvas enligt lag genom fodel se eller annat ” automatiskt” forvarv. Har sker inte
nagon myndighetsprovning av forutsittningarna for forvarvet. Det fattas inte
heller ndgot beslut om forvarvet. Folkbokféringens " beslut” om att anteckna CC
och DD som svenska medborgare &r inte ett beslut om forvéarv av svenskt
medborgarskap och inte heller ndgot beslut som &r bindande foér andra
myndigheter. Nar grunden for folkbokforingen konstaterades vara fel aktig har
myndigheten éndrat sin medborgarskapsanteckning. Migrationsverket gor den
bedomningen att nagot svenskt medborgarskap aldrig forvarvats av barnen.

SKALEN FOR REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Lagrum

Enligt 37 b § forvatningsprocesslagen (1971:291) far resning beviljasi mal eller
drende om det pa grund av ngot sérskilt forhallande finns synnerliga skal att
prova saken pa nytt.

Om modern &r gift vid ett barns fodelse skaenligt 1 kap. 1 § forédrabalken
mannen i aktenskapet anses som barnets fader om inte annat foljer av 2 8.
Enligt 2 § ska domstolen forklara att mannen i aktenskapet inte & far till barnet

om nagon av de forutséttningar som anges dar foreligger.

| 1 8 forsta stycket 3 lagen om svenskt medborgarskap foreskrivs att ett barn
forvarvar svenskt medborgarskap vid fodel sen om fadern & svensk medborgare

och gift med barnets mor.

Enligt 2 kap. 7 § regeringsformen far ingen medborgare landsforvisas eller
hindras att resain i riket. Ingen medborgare som &r eller har varit bosatt i riket far
berdvas sitt medborgarskap i annat fall an da han samtidigt, efter uttryckligt
samtycke eller genom att intradai allman tjanst, blir medborgare i annan stat.
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Utan hinder harav far dock foreskrivas att barn under arton ar i fréga om sitt
medborgarskap skafoljaforddrarnaeller en av dem. Vidare far foreskrivas att, i
enlighet med 6verenskommel se med annan stat, den som sedan fodelsen &r
medborgare aven i den andra staten och ar varaktigt bosatt dér forlorar sitt

svenska medborgarskap vid arton ars ader eller senare.

Regeringsr attens bedémning

Nér CC och DD foddes var deras mor gift med EE. Enligt ford drabalken var han
darfor att anse som far till dem och enligt lagen om svenskt medborgarskap
forvarvade de svenskt medborgarskap vid fodelsen. Nar CC var fem & och DD
var fyra ar forklarade tingsrétten att EE inte var deras far. Vid prévningen av
fragan om barnens rétt att vistasi Sverige har Migrationsverket,
migrationsdomstolen och Migrationsdverdomstolen grundat sina avgéranden pa
forutséttningen att CC och DD inte & svenska medborgare. Fragan i malet & om
detta var riktigt.

Klagandena har &beropat Regeringsréttens avgorande RA 2006 ref. 73, vilket
meddel ades den 8 november 2006. Det géllde ocksa en person som forvarvat
svenskt medborgarskap pa grund av att modern var gift med en svensk man som
genom en dom senare forklarades inte vara far till barnet. Regeringsrétten fann att

domen inte medfdrde att personen i fraga forlorade sitt svenska medborgarskap.

Genom Regeringsrattens ovan ndmnda avgorande har det klarlagts att en dom om
héavande av faderskap inte innebér att barnet forlorar det svenska medborgarskap
som barnet forvarvat vid fodel sen med stod av reglernai foréldrabalken och lagen
om svenskt medborgarskap. Migrationsverket och domstolarna har saledes
grundat sina avgoranden av fragan om uppehallstillstand m.m. fér AA och hennes

dottrar pa den felaktiga forutséattningen att CC och DD inte var svenska
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medborgare. Avgorandena grundar sig darmed pa en sidan felaktig

réttstillampning som utgér grund for resning.

Susanne Billum

Carina Stavberg

Anita Saldén Enérus

Avd. I
Foredraget 2009-08-05

Gustaf Sandstrom

Anna-Karin Lundin

Lena Bjorner
Foredragande regeringsrétts-
sekreterare



