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Med delvis bifall till dverklagandet och med andring av kammarréttens dom
bestémmer Regeringsrétten att den skdnsmassiga héjningen av AAs inkomst av
néringsverksamhet ska séttas ned till 44 000 kr.

Dok.ld 68633

Postadress Besbksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2293 Wallingatan 2 08-561 676 00 08-561 678 20 mandag — fredag
103 17 Stockholm E-post: regeringsratten@dom.se 09:00-12:00

13:00-15:00



DOM ?

Ma nr
4998-06

YRKANDEN M.M.
AA fullfdljer sin talan.

Skatteverket avstyrker bifal till dverklagandet och anfor bl.a. foljande.

Uppgiften rérande forsaljningen av baten framkom forst i samband med
provningen i kammarrétten. Denna forsaljning dgde rum den 23 september 2002
och forsaljningspriset uppgick till 81 500 kr. Skatteverket ifragasétter om
forsdljningen gatt till sAsom AA pastétt, da han inte kunnat pavisakvitto eller
annat bevis for nar baten inforskaffades eller forsakringsbrev som visar batens
réttavarde. De ndrmare omstandigheterna kring gélvatransaktionen & med andra
ord oklara, om betalning 6verfordes via bank eller pa annat satt. Att det varit fraga
om en kontantaffar & fogatroligt da det rort sig om ett forhallandevis stort
belopp. Slutligen kan konstateras att AA har gjort inkdp fran och med oktober
2002 till december 2002 med motsvarande 668 796 kr i sin néringsverksamhet.
Detta utgor ytterligare ska for att ifrégasatta hur AA bestridit sina
levnadskostnader under inkomstaret 2002.

SKALEN FOR REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Av 4 kap. 3 § taxeringslagen (1990:324), TL, framgar att, om skatt eller underlag
for att ta ut skatt inte kan beraknas tillforlitligt pa grund av brister i eller
bristfalligt underlag for deklarationen, skatten eller underlaget for att ta ut skatt
ska uppskattas till det belopp som framstar som skéligt med hansyn till vad som
framkommit i &rendet (skonstaxering).

Frégan i malet & om det finns forutsattningar att skonsméssigt paféra AA inkomst
av naringsverksamhet utéver vad han redovisat i sin §avdeklaration.

Av handlingarnai malet framgér bl.a. foljande. AA bedriver naringsverksamhet
under firma Johanssons S&g och Virke. For beskattningsaret 2002 redovisade han
en omséttning i naringsverksamheten om 299 075 kr med ett Gverskott pa 75 686
kr, vilket reducerade tidigare uppkommet underskott till 54 856 kr.

Skatteverket foretog vid taxeringen ingen atgard med anledning av hans
deklaration for naringsverksamheten och granskade inte heller de underliggande
rékenskaperna. Daremot gjorde Skatteverket en s.k. kontantberékning, dvs. en
berékning av AAs kontantainkomster och utgifter samt formégenhetsforandringar
for att komma fram till den summaav kontanta medel som han har haft till sitt
forfogande under beskattningsdret. K ontantberakningen visade ett underskott om
ca 139 000 kr. Som jamforel senorm for berdkning av levnadskostnaderna
anvandes Riksskatteverkets forbehallsbel opp vid utmétning av [6n m.m. for det
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aktuella dret (RSFS 2001:24). AAs levnadskostnader beraknades darvid till
skaliga 40 000 kr. Hans bostadskostnader uppskattades till 15 000 kr och
bilkostnadernatill drygt 9 000 kr.

AA invande mot berdkningen bl.a. att hans levnadskostnader var |agre an det
beréknade bel oppet och att han under inkomstéaret hade sdlt en Audi 80 Avant for
55 900 kr. Han bifogade kopia av en enkel handling avseende forsaljningen. | ett
omprévningsbeslut beaktade Skatteverket forsaljningen vid kontantberékningen
och ansag det darefter sannolikt att AA haft oredovisade inkomster i
néringsverksamheten om 108 000 kr. Déaremot foretog verket inga forandringar i
berakningen med anledning av att AA uppgav att han under aret fétt 1ana pengar
av sinaforéddrar.

Infor 1ansréttens prévning anforde AA att han under beskattningsaret dven salt en
vattenskoter for 49 900 kr respektive en motor fér 11 600 kr. Han bifogade kopior
av handlingar av ovan angivet slag dven padessaforsdjningar. Skatteverket
godtog uppgifterna om dessa forséaljningar och lansrétten lade dem till grund for
sitt beslut och uppskattade darefter de oredovisade intékternai
néringsverksamheten till 60 000 kr.

Infor prévningen i kammarrétten uppgav AA att han i september 2002 hade salt
en motorbét for 81 500 kr. Aven denna gang bifogade han en kopia av en enkel
handling avseende 6verlatel sen. Kammarrétten beaktade inte den uppgivna
forsdljningeni sitt avgorande.

AA har sdledes invant mot berakningen av hans kontantunderskott genom att
hévda att han haft inkomst fran batforsaljningen, fatt 1an fran forddrar samt att
han genom sin livsforing klarat sinalevnadskostnader painkomster understigande
det berdknade beloppet. Han har som stod for sin instdlning lamnat bl.a. foljande
upplysningar. Hans matkostnader uppgar till ca 1 000 kr i manaden. Han koper
ingaandra klader &n underklader eftersom han alltid arbetar. Han bor i ett litet hus
som han varmer upp genom att elda med ved fran skogen och spillvirke fran
sagen. Han har &ven fatt betydande hjdlp av sinaférddrar med mat och tvétt.

Regeringsrétten gor foljande bedémning.

Skonstaxering &r en utvag som skatillgripas nar inkomsternainte kan beréknas pa
ett tillforlitligt satt. Syftet med en skonstaxering far inte vara annat an att soka
uppna det fran materiell synpunkt riktigast mojliga taxeringsresultatet (prop.
1955:160 s. 102 och prop. 2002/03:106 s. 133). Nér ett féretags deklaration och
rékenskaper ar formellt korrekta, brukar de normalt tillmétas ett betydande
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bevisvérde (se réttsfallet RA 1995 ref. 31 med de hanvisningar som dér gorstill
forarbeten m.m.).

Som Regeringsrétten anfort i det namnda réttsfallet & det emellertid inte uteslutet
att tillgripa skonstaxering i det ordindraforfarandet nér nagra konkreta fel i
deklarationen eller rakenskapernainte har pavisats men resultatet av en
bruttovinstkalkyl &nda med viss styrkaindikerar brister i deklarationen eller dess
underlag. Regeringsrétten ansag att vid bedomningen maste beaktas att metoden
normalt & behaftad med betydande osikerhetsmoment, vad géller bade
berakningen av bruttovinsten hos det enskilda foretaget och faststdllandet av en
réttvisande jamforel senorm. Regeringsratten anmérkte &ven att resultatet av en
sadan kalkyl inte kan bedomas isolerat utan maste stéllasi relation till de
forklaringar som den skattskyldige kan halamnat.

Vid bedémningen kan inledningsvis noteras att Skatteverket inte har riktat nagon
direkt invandning mot de forda rékenskaperna eller redovisningen for dessai AAs
gdvdeklaration men likval ansett att han haft oredovisade inkomster i sin
naringsverksamhet. | malet har som bevismedel for detta stallningstagande
anvants en kontantberakning. Enligt Regeringsréttens mening maste vid denna
bevismetod, liksom vid uppréttande av en bruttovinstkalkyl, beaktas att den
normalt & behaftad med betydande osakerhetsmoment. Osdkerheten gédller dels
gdvaberakningen i sig men aven mojligheten att finna en réttvisande
jamforelsenorm vad géller uppskattningen av den skattskyldiges
levnadskostnader. Ett kontantunderskott tyder med viss styrka pa att inkomster
inte har redovisats. | ett sddant fall maste &ven de forklaringar som den
skattskyldige lamnat angaende sina levnadsférhallanden och ekonomiska situation
tillmétas betydel se.

Utgangspunkten for bedomningen bor vara att AAs av Skatteverket i sig godtagna
rakenskaper skatillmétas ett betydande bevisvarde vid bedomningen av fragan om
hans redovisning av naringsverksamheten i sjavdeklarationen &r riktig. Fragan
blir darfor om resultatet av verkets kontantberékning med tillracklig styrka
indikerar sddana brister i deklarationen eller dess underlag att skonstaxering kan
ske.

De enskilt storsta posternai kontantberakningen ar pa utgiftssidan ett tillskott till
den egna néringsverksamheten pa ca 114 000 kr, en dkning av bankmedel med
50 000 kr och de av Skatteverket berdknade |evnadskostnaderna pa 40 000 kr.

Vad gdller tillskottet till ndringsverksamheten indikerar det i sig att AA har, som
han ocksa framhdllit, sdlt tillgngar som inte ansetts tillhora verksamheten och
fort 6ver medlen fran dessa forsaljningar till denna. Det kan hér tillaggas att AA
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aven for det narmast foregaende beskattningsaret gjort tillskott till
naringsverksamheten med betydande belopp, vilket forstérker intrycket att
forsdljningar skett av tillgangar som inte har ansetts horatill
néringsverksamheten.

| sammanhanget bor aven foljande omstandigheter beaktas. Nar Skatteverket
gjorde sitt Gvervagande angaende skonstaxering av AA anforde han att han haft
medel till sitt férfogande under ar 2002 fran bilforsaljningar som han gjort under
ar 2001. Sedan verket papekat att en kontantberakning éven for det aret visade ett
betydande underskott har AA inte aterkommit i den fragan utani stéllet uppgett
att han lanat pengar fran sinaféradrar under ar 2002. Till stod for sitt pastéende
gav han in dels tva odaterade skuldebrev som angavs avse [an under aret fran
varderaforddern till honom pa 68 000 respektive 55 000 kr, dels ett antal
uttagskvitton avseende forédldrarnas bankkonton. Dérefter har han i lansrétten och
kammarratten gett in kopior pa ett slags enkla 6verlatel sehandlingar avseende
ovan angivnaforséljningar av tillgangar.

Vad gédller 1an fran forddrarna har ingen av underinstanserna godtagit AAs
pastaenden, bortsett fran ett |an fran fadern dar det via kontodverforingar
framkommit att 1anet anvants i samband med férvarv av en storre arbetsmaskin i
naringsverksamheten. Detta lan ingér sdledes i AAs néringsverksamhet och har
inte paverkat kontantbergkningen. Regeringsrétten instéammer pa denna punkt i
underinstansernas beddmningar eftersom utredningen i dennadel inte kan anses
gora sannolikt att han fétt ytterligare [an fran forddrarna.

Forsdljningarna av olikatillgangar har godtagits av underinstanserna utom sdvitt
avser den forst i kammarratten uppgivna batforsaljningen. Betréffande denna har
AA uppgett att han kopte baten, som ar av 1972 &rs modell, i borjan av 1990-talet,
att han haft den i ett uthus och arbetat med renovering av den till och fran under
manga ar da han haft tid till detta, att baten inte varit forsakrad eftersom den inte
anvandes samt att han inte kunnat aterfinna ndgon handling fran inkopet. AA har
tillagt att han till en borjan trodde att baten salts under & 2003 och att detta ar
anledningen till att han inte ldmnade uppgift om férsajningen forran i
kammarratten. Han har gett in en kopia av ett lags 6verlatelsehandling i vilken
endast anges kdpeskillingen, koparens och hans eget namn samt datum for
forsdljningen.

AA har uppgett att forsaljningarna av privatatillgangar skett kontant och att han
har forvarat pengarnai ett kassaskadp i hemmet. Att samtliga affarer — som avsett
olika motparter — skulle ha skett uteslutande genom kontant betalning framstar
emellertid som sa anmarkningsvart att riktigheten av AAs uppgifter maste séttasii
fraga. De handlingar som enligt AA anvants vid Gverlatelsernainnehaller endast



DOM °

Ma nr
4998-06

nagrafa uppgifter och ar sdledes ofullstéandiga. Till detta kommer att det saknas
kvittenser fran samtliga afférer och att AA —trots att hans Overlatelse av baten inte
godtagits av kammarrétten —inte heller i efterhand foretett sddana kvittenser eller
annan bevisning. Aven om hans tillskott till naringsverksamheten och 6kningen

av bankmedlen kan hasin forklaring i de pastadda forséljningarna finner
Regeringsrétten att AA inte har gjort sannolikt att inkomsten av dessa har
overstigit de av underinstanserna godtagna bel oppen. Forutséttningar far darfor
anses foreligga att gora en skonsméssig uppskattning av hans inkomst under aret.

Den fraga som da uppkommer & hur AAs levnadskostnader béast bor uppskattas.
Underinstanserna har gjort bergkningen med ledning av det forbehallsbelopp som
for det aktuella dret bestamdes av Riksskatteverket till 4 006 kr per manad for en
ensamstaende person.

Bestammelser om férbehdllsbelopp finnsi 7 kap. 5 § utsokningsbalken. Med
forbehallsbelopp avses den del av en gdldenars |6n som inte far tasi ansprak
genom utmétning. Forbehallsbel oppet bestéams varje & med ledning av ett

normal belopp som bygger pa ett i lagrummet angivet belopp avseende prisldget i
oktober 1993. Detta belopp omraknas for varje & med hansyn till forandringen av
det allméanna prislaget. Normalbel oppet, som arligen faststélls av Skatteverket, ska
anses omfatta alavanliga levnadskostnader utom bostadskostnad. | Skatteverkets
allmannarad anges att som vanliga levnadskostnader bor réknasi ett hushall
normalt férekommande utgifter sdsom for kost, klader, tvétt, hygien, gas,
elektricitet, telefon, TV-avgifter, forsékringsavgifter, fackforeningsavgifter och
andra medlemsavgifter samt mindre utgifter for tillfalliga behov (RSV 2001:43).

| forarbetenatill den nédmnda bestdmmelsen i utsdkningsbalken ségs bl.a. féljande.
Det & narmast sjalvklart att ett forbehallsbelopp vid |6neexekution bor ligga
hogre &n normen for socialbidrag, eftersom risken annars ar uppenbar att
gddenédren forlorar ett incitament till oppet arbete. Det & ocksa viktigt att den
som & foremal for |6neexekution inte darigenom automatiskt blir beréttigad till
sociabidrag (prop. 1994/95:49 s. 62 f.).

Bestdmmel serna om sociabidrag har numera ersatts av de regler om
forsorjningsstod som finnsi socialtjanstlagen (2001:453). Av 4 kap. 1 § framgar
att den som inte §dv kan tillgodose sina behov €eller kan fa dem tillgodosedda pa
annat satt har rétt till bistand av socialnamnden for sin forsorjning och sin
livsforing i Gvrigt samt att den enskilde genom bistandet skatillforsakras en skélig
levnadsniva. Forsorjningsstodet bestar enligt 3 § sammakapitel bl.a. av ett
schabloniserat belopp kallat riksnormen. Av 2 kap. 1 8 socialtjanstférordningen
(2001:937) framgér att riksnormen grundar sig pa Konsumentverkets senaste pris-
och konsumtionsundersokningar och att den bestar av summan av personliga
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kostnader och gemensamma hushallskostnader. Riksnormen for ar 2002 uppgick
till 2 520 kr per manad avseende personliga kostnader och till 620 kr avseende
gemensamma hushallskostnader.

Aven om de nu ndmnda sitten att berakna levnadskostnader inte & helt
jamforbara kan konstateras att forbehallsbel oppet vid utmétning om 4 006 kr &
jamforel sevis hogt berdknat.

De av AA lamnade upplysningarna om hans levnadssatt under aret framstar inte
som osannolika och motsags inte heller av annan utredning i malet. Enligt
Regeringsréttens mening bor darfor den skbnsméssiga hdjningen i detta fall goras
med utgangspunkt i riksnormen for det aktuella aret och med beaktande av att AA
genom sitt levnadssétt far antas ha haft |aga utgifter sdval personligen som
hushallsméssigt. Det finns darfér anledning att sétta ned skonstaxeringen till

44 000 kr.

Enligt 5 kap. 2 8 TL ska skattetillagg paforas den skattskyldige i samband med att
skonstaxering sker. Nagon sddan omstandighet som kan medfora befrielse fran
tillagget (se 5 kap. 6 § TL i sin lydelse vid 2003 ars taxering) har inte kommit
fram. Skattetillagg ska darfor tas ut pa ett underlag av 44 000 kr.

Marianne Eliason Lars Wennerstrom
Peter Kindlund Anna-Karin Lundin
Kristina Stahl

Magnus M athiasson

Regeringsréttssekreterare
Avd. |
Foredraget 2008-10-15

Malet har foredragits av regeringsrattssekreteraren Annelie Sjoberg



