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YRKANDE M.M.

AA och BB yrkar att Regeringsratten upphaver reggens beslut och anfor till
stod for sin ansdkan bl.a. foljande.

Genom detaljplanelaggningen har det tillskapatsygyratt for balkonger i rad-
husomradet enligt en principskiss som kommunehugpratta. Balkonger
orsakar grannfastigheterna olagenheter bestaeridentligt minskat ljusinslapp i
byggnaderna och till uteplatserna i markplan, besmd utsikt, svarigheter att
kunna utféra underhall pa den egna fastigheten ékaut risk for brand. Olagen-
heterna kommer att paverka fastigheternas v&@admhallsbyggnadsnamnden har
vid tidigare bygglovprévningar beddémt att dessaetkiheter varit betydande och

ansokningarna har darfor avslagits om inte graranbham samtyckt.

Eftersom den byggratt som tillskapas enligt delafjpn inte kan begransas vid
kommande bygglovsprévningar av balkonger mastettémmande intresse-
avvagning goras i detaljplanedrendet. Regeringanssiseavvagning i detta fall ar

otillracklig.

Kommunens malséattning med planandringen, dvsb&@tara och varna om den
visuella helheten i bebyggelsen” ar inte mojliguaipna eftersom endast ett
mindre antal av fastigheterna inom planomradetaakalkong och de balkonger
som uppforts tidigare ar av varierande storlek wittrande. Det allmanna intres-
set av en enhetlig utformning ar svagt. Den huvkldsaintresseavvagningen ar
den mellan motstaende enskilda intressen, dvsamdim som onskar bygga

balkong och dem som drabbas av olagenheter attetigare balkonger byggs.

Betraffande avvagningen mellan enskilda intresseridmsstyrelsen och kom-
munen enbart hanvisat till principen om lika bydgr@rincipen saknar uttryckligt
stod i plan- och bygglagen (1987:10), PBL, och méiimatas begransad bety-

delse vid en avvagning mot de olagenheter som drajplannarna.
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Underlaget for intresseavvagningen ar bristfalkggmmunen och lansstyrelsen
borde ha utrett och provat om balkongerna ar figanhed gallande brandséker-
hetskrav och omitformningen medger atinderhall pa ett tillfredsstallande satt

kan utforas pa den egna fastigheten eller grarighasen

Eftersom det foreligger starka intressen mot detatien och kommunen och lans-
styrelsen betonat det allmé&nna intresset av eghgftormning borde inte detalj-
planeandringen ha beslutats genom ett enkelt pfan&ihde enligt 5 kap. 28 §
PBL.

SKALEN FOR REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Enligt 1 § lagen (2006:304) om rattsprovning awsaisegeringsbeslut far en
enskild ansoka om rattsprovning av sadana besliggeringen som innefattar en
prévning av den enskildes civila rattigheter edlkyldigheter i den mening som
avses i artikel 6.1 i Europakonventionen. Enlig Ska Regeringsratten upphéava
regeringens beslut om beslutet strider mot nagisregel pa det satt som sokan-
den har angett eller som klart framgar av omstdreteyna. Detta galler dock inte

om det &r uppenbart att felet saknar betydelsavgorandet.

Rattsprovningen innefattar, forutom ren lagtolkniagen sadana fragor som
faktabeddmning och bevisvardering samt fragan ostubet strider mot kraven pa
saklighet, opartiskhet och allas likhet infor lagBnvningen omfattar ocksa fel i
forfarandet som kan ha paverkat utgangen i aremietde tillampade rattsreg-
lerna ar sa utformade att det foreligger en visslhagsfrihet vid beslutsfattandet,
omfattar rattsprovningen fragan om beslutet rynesrirandlingsfrineten (jfr
prop. 1987/88:69 s. 23—-25 och 234).

Enligt 5 kap. 28 § forsta stycket PBL far ett enkganforfarande tillampas om
forslaget till detaljplan ar av begransad betydeds&nar intresse for allmanheten
samt ar férenligt med 6versiktsplanen och lanskgns granskningsyttrande

enligt 4 kap. 9 8 PBL. | 5 kap. 29 § anges atnfidktige far uppdra at kommun-
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styrelsen eller byggnadsnamnden att anta planeirgenér av principiell be-
skaffenhet eller i 6vrigt av storre vikt. Enligkap. 32 8§ ska de nu angivna be-

stammelserna tillampas aven nér detaljplaner aredi@supphavs.

Av forarbetena till bestammelserna framgar bl.§afile. Kravet pa att plan-
forslaget ska ha begransad betydelse innebar @ sitit att anta sddana detalj-
planer — och framfor allt &ndringar av planer — somav rutinkaraktar eller av
ringa intresse fran allman synpunkt bor kunna laslgenom enkelt planforfar-
ande. Kravet att planforslaget ska sakna intre@sallinanheten tar sikte pa en
bredare allmanhet, dvs. planforslaget far intethener allmant intresse i kom-
munen (prop. 1985/86:1 s. 622 ff.).

Regeringsratten finner att kommunen inte har ¥érfindrad att tillampa ett
enkelt planférfarande och att samhallsbyggnadsnamimde har éverskridit sin

befogenhet genom att anta beslutet om planéandring.

Enligt 1 kap. 5 § PBL ska bade allmanna och enakiitressen beaktas vid

provning av fragor enligt lagen, om inte annat&iskilt foreskrivet.

Vid utformningen av en detaljplan ska enligt 5 k&g forsta stycket PBL skalig
hansyn tas till befintliga bebyggelse-, &ganderéatth fastighetsforhallanden som

kan inverka pa planens genomférande.

De i malet tillampliga bestammelserna i PBL &r dlimhallina och ger myndig-
heterna ett forhallandevis stort utrymme for bedimmar. Detta galler ocksa for
de avvagningar som ska géras dels mellan allmaam&mskilda intressen, dels
mellan olika enskilda intressen. Det har i malét kommit fram att regeringen
vid beslutsfattandet skulle ha felbedémt faktarg@heerskridit granserna for det
handlingsutrymme som foreligger i planarenden eitedet vid handlaggningen
har forekommit nagot fel som kan ha paverkat utgérigirendet. Regeringens

beslut kan darfor inte anses strida mot nagonredits pa det satt som sokandena
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har angett. Det framgar inte heller klart av omdigineterna i malet att beslutet pa

annat satt strider mot nagon rattsregel. Regersmbeslut ska darfor sta fast.

Marianne Eliason Nils Dexe

Anna-Karin Lundin Kristina Stahl

Anita Saldén Enérus

Karin Kénigsson
Foredragande regeringsratts-
sekreterare

Avd. |
Foredraget 2010-06-16



