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1248-11

meddelad i Stockholm den 13 december 2011

SOKANDE
AA

KLANDRAT AVGORANDE

Regeringens (Miljodepartementet) beslut den 2 deeer2010,
M2010/2198/F/M, angaende 6verklagande i fraga derimistiskt forbud enligt
7 kap. 24 8 miljobalken inom delar av fastighetefss&ersund Harge 4:3 och
16:1 i Hammars socken, Askersunds kommun, se bilaga

SAKEN
Rattsprévning

HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta forvaltningsdomstolen forklarar att regeeimg beslut ska sta fast.
YRKANDE M.M.

AA ansoker om rattsprovning av regeringens besthtanfor bl.a. féljande. Han
har begart rattsprovning av beslutet att bildameservatet Hargemarken i
Askersunds kommun och bl.a. ifrdgasatt nyttan adtoleet av ett naturreservat i

omradet. Han anser att &ven de interimistiska fdmm utfardats i samband med

utredningen av reservatets bildande ar felaktiga.

Dok.ld 113276

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expedititids
Box 2293 Wallingatan 2 08-561 676 00 08-561 678 20 mandfigdag
103 17 Stockholm E-post 08:00-12:00

hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se 13:00-16:30
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SKALEN FOR AVGORANDET

Av 1 § lagen (2006:304) om rattsprovning av vissgeringsbeslut framgar att en
enskild far ansoka om réattsprévning av sddana basltegeringen som innefattar
en provning av den enskildes civila rattigheteeredkyldigheter i den mening
som avses i artikel 6.1 i Europakonventionen. Enli§ ska Hogsta
forvaltningsdomstolen upphéava regeringens beslutlenstrider mot nagon
rattsregel pa det satt som sokanden har angetselte klart framgar av
omstandigheterna. Detta géller dock inte om dep@enbart att felet saknar

betydelse fér avgorandet.

Rattsprovningen innefattar, forutom ren lagtolkniagen sadana fragor som
faktabeddmning och bevisvardering samt fragan ostubet strider mot kraven pa
saklighet, opartiskhet och allas likhet infor lagBnvningen omfattar ocksa fel i
forfarandet som kan ha paverkat utgangen i areatde tillampade
rattsreglerna ar sa utformade att det foreliggeriem handlingsfrihet vid
beslutsfattandet, omfattar rattsprovningen fragarbeslutet ryms inom
handlingsfriheten (jfr prop. 1987/88:69 s. 23—-25k 884).

Av 7 kap. 24 § miljobalken framgar att nar en frhga vackts om att ett omrade
ska skyddas som naturreservat far lansstyrelsevidéitid, dock hogst tre ar,
meddela forbud mot att sadana atgarder vidtastilistand som berér omradet
och som strider mot syftet med det tilltankta slkeid@hterimistiskt forbud). Om
det finns sarskilda skal, far forbudet forlangdsyatla i ytterligare hogst ett ar.
Om det finns synnerliga skal, far forbudet darefielingas att galla i ytterligare

hogst ett ar.

Det aktuella regeringsbeslutet galler ett intertisig forbud. Samma dag som
regeringen fattade beslut i detta &rende beslutaddéiven om inrattande av
naturreservatet Hargemarken. Med hansyn till detréthade regeringen att det
interimistiska forbudet skulle upphdéra att gall&gdta forvaltningsdomstolen har
i dom denna dag i mal nr 1247-11 funnit att reggairs beslut om inrattande av
naturreservatet Hargemarken ska sta fast.
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Det har i malet inte kommit fram att regeringen bablutsfattandet skulle ha
felbedomt fakta eller att det vid handlaggningenfieekommit nagot fel som
kan ha paverkat utgangen i arendet. Det framgérheller klart av
omstandigheterna i malet att beslutet pa annassiter mot nagon rattsregel.

Regeringens nu klandrade beslut ska darfor sta fast

Gustaf Sandstrém Karin Almgren

Eskil Nord Annika Brickman
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