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OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarratten i Goteborgs dom den 13 april 20111irma736-09, se bilaga

SAKEN
Stdd och service till vissa funktionshindrade

HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta forvaltningsdomstolen upphaver kammarrattiens och faststaller det

slut lansrattens dom innehaller.
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YRKANDEN M.M.

Goteborgs kommun yrkar att Hogsta forvaltningsdohest andrar kammarrattens
dom och avslar AAs yrkande om ratt till sarskilpassad bostad for vuxna enligt
9 8 9 lagen (1993:387) om stdd och service tikaiginktionshindrade (LSS)
samt anfor bl.a. foljande. Det kan i forarbetefid 8S inte tydligt utlasas vad
som ar att anse som en annan sarskilt anpassaifostvuxna. Av forarbetena
framgar emellertid att en sadan bostad bér hasngrundanpassning. Detta
maste anses avse sadant som t.ex. borttagna trosklbreddade dorrar. AA har
inte ansokt om nagon sadan bostad, utan om eaende bostad med skydd mot
ljud och varme. En sadan typ av bostad kan intesamara en sarskilt anpassad
bostad for vuxna enligt 9 8§ 9 LSS. AAs behov kéigddoses t.ex. inom ramen

for bostadsanpassningsbidrag.

AA bestrider bifall till dverklagandet och anfor.&! foljande. Hon har pa grund

av sin extrema ljudkéanslighet ett medicinskt styg&hov av att inte utsattas for,
for henne, stérande ljud. Enda sattet att upprta detgenom en sarskilt anpassad
bostad i form av ett fristdende hus dar hon kapdrmanent. Goteborgs kommun
har inte kunnat I6sa hennes bostadsproblem. Ednitrg om bostadsanpassning
som inte utforts i verkligheten I6ser inte hennesbfem. Det gor inte heller
erbjudanden om bostader som hon pa grund av sifdepn inte kan tacka ja till

eller att hon ar placerad i en k6 med medicinstufor
SKALEN FOR AVGORANDET

| malet ar ostridigt att AA omfattas av personkeets 1 § 3 LSS pa grund av

hennes besvar i form av MS och psykisk ohélsa.

Av 7 § forsta stycket LSS fdljer att personer sdindr lagens personkrets har ratt
till insatser i form av sarskilt stéd och sarslgktvice enligt 9 § 1-9 om de
behdtver sadan hjalp i sin livsféring och om dergsdy inte tillgodoses pa annat
satt. Av andra stycket framgar bl.a. att den edskijenom insatserna ska
tillforsékras goda levnadsvillkor. Insatserna skpassas till mottagarens
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individuella behov och utformas sa att de ar IgAngliga for dem som behover

dem och starker deras férmaga att leva ett sjaldggtiliv.

Insatserna enligt LSS ar preciserade i lagen. Amdi@ser &n de angivna kan inte
ges med stéd av LSS. Om en funktionshindrad haatdsehov av stod har
kommunen att dvervaga fragan om bistand enligiadtpinstlagen (2001:453),
vilket inte &r bundet till vissa angivna insatgérRA 2006 not. 187).

Enligt 9 8 9 LSS kan insatser i form av boendeviixna besta av bostad med
sarskild service for vuxna eller annan sarskilteegad bostad for vuxna. Av
forarbetena (prop. 1992/93:159 s. 179 f.) framd@émad bostad med sarskild
service for vuxna avses gruppbostad och servicatiokted annan sarskilt
anpassad bostad for vuxna avses en av kommunesadrivostad med viss

grundanpassning till funktionshindrade personetobe

En forsta fraga i malet & omfattningen av den pitiy som en domstol ska gora i
ett mal om sarskilda insatser enligt LSS. | denglahdr Hogsta forvaltnings-
domstolen i RA 2010 ref. 91 gjort féljande bedoénmimsatsen enligt 9 § 9 LSS
ar bostad med sarskild service for vuxna eller arg@askilt anpassad bostad for
vuxna. Den prévning en domstol har att géra omreskitel begar en sadan insats
ar att avgéra om den enskilde har réatt till demissn. Om domstolen kommer
fram till att den enskilde har den réatten, &r dehknunen som har ansvaret for att
utforma insatsen narmare. Om den enskilde int&j@r med kommunens beslut
om utformningen av insatsen, kan detta beslut dagds. | ett sddant mal har
domstolen att prova om den enskilde tillférsakradaglevnadsvillkor genom den
beviljade insatsen. Darutdver bér domstolen intduia om hur insatsen ska
utformas. Vid de bedémningar och avvagningar soanggkas for den narmare
utformningen maste hansyn tas till lokala forh&dkam som organisatoriska

aspekter, tillgang till adekvat personal m.m.

Mot denna bakgrund finner Hogsta férvaltningsdoest@tt kammarratten inte

borde ha begransat kommunens mojligheter att ufonsatsen pa ett lampligt
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satt. Kammarratten skulle saledes inte ha meddétat forordnande rérande den

narmare utformningen av AAs boende.

Nar det galler fragan om AA har rétt till annanssédt anpassad bostad for vuxna
gor Hogsta forvaltningsdomstolen foljande bedémnirigrarbetena till lagen
uttalas endast sasom framgatt ovan att med annskilsanpassad bostad for
vuxna avses en av kommunen anvisad bostad medraisdanpassning till
funktionshindrade personers behov (jfr SOU 2008.7605).

Av utredningen i malet framgar att AA inte har plevh med att forflytta sig i
bostaden eller att anvanda toalett, kok och sawitgtmmen. Den anpassning hon
onskar ar skydd mot ljud utifran och méjlighettzdtla temperaturen nere i
bostaden. Sadan anpassning ar enligt Hogsta fiingdidomstolens mening inte
grundanpassning i den mening lagstiftaren avsatigiEHogsta
forvaltningsdomstolens beddmning har AA inte ettasé behov som insatsen
annan sarskilt anpassad bostad fér vuxna i 9 8§®dvSer att tacka.

Overklagandet ska darfor bifallas.

Susanne Billum Nils Dexe

Henrik Jermsten Olle Stenman

Anita Saldén Enérus

Elin Kristensson

Foredragande justitiesekreterare
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