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meddelad i Stockholm den 31 januari 2011

SOKANDE
1. AA

2. Norrvikens Tradgardssallskap
c/oBB

3. Norrviken-Boarp-Karups vagsamfallighetsférening
c/oCC

KLANDRAT AVGORANDE

Regeringens (Miljodepartementet) beslut den 29 april 2010, M2009/1743/F/P, om
overklagande i fraga om detaljplan for Elestorp 6:6 m.fl. inom Norrviken, Bastads
kommun, se bilaga

SAKEN
Réttsprovning

HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta forvaltningsdomstolen avvisar AAs och Norrvikens Tradgardssallskaps

ansobkningar om réttsprovning.

Hogsta forvaltningsdomstolen forklarar att regeringens beslut ska sta fast.

Postadr ess Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2293 Wallingatan 2 08-561 676 00 08-561 678 20 mandag — fredag
103 17 Stockholm E-post: 08:00-12:00

hogstaf orval tningsdomstolen@dom.se 13:00-16:30
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YRKANDEN M.M.

AA, Norrvikens Tradgardssdllskap och Norrviken-Boarp-K arups
vagsamfallighetsforening ansoker om rattsprovning och yrkar att regeringens
beslut upphévs. AA och Norrvikens Tradgardssallskap yrkar att muntlig
forhandling hdllsi malet. Vidare hemstaller AA att expertutldtande fran
Naturvardsverket inhamtas.

AA anfor bl.a. att regeringens beslut bor upphéavas dels pa grund av att inte nagon
avvéagning gjorts mellan enskilda och allmannaintressen, dels pagrund av att en
bristfallig miljokonsekvensbeskrivning har omgjliggjort en samlad bedémning av

exploateringens konsekvenser.

Norrvikens Tradgardssallskap anfor bl.a. foljande. Regeringens beslut att avvisa
tradgardssallskapets talan stér i strid med reglernaom talerétt i plan- och
bygglagen (1987:10). Den antagna detaljplanen avser bl.a. ett hotellkomplex
utanfér sammanhallen bebyggel se med betydande inverkan pa miljon. Kommunen

har i planarbetet inte haft en full6dig miljokonsekvensbeskrivning.

Norrviken-Boarp-Karups vagsamfallighetsforening anfor bl.a. foljande.
Regeringen har felaktigt utgétt fran att en fordjupad Gversiktsplan ar juridiskt
bindande. Regeringen har inte provat fragorna om strand- och landskapshilds-
skydd. Miljokonsekvensbeskrivningen har godtagits trots dess bristande
objektivitet och saklighet. Detaljplanen strider mot géllande lagar om
strandskydd, |andskapsbildsskydd/naturreservat, bestammel ser om riksintressen
och artskyddsférordningen.
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SKALEN FOR AVGORANDET

Enligt 1 § lagen (2006:304) om réttsprovning av vissa regeringsbesiut far en
enskild anstka om réttsprovning av sadana beslut av regeringen som innefattar en
provning av den enskildes civilaréttigheter eller skyldigheter i den mening som
avsesi artikel 6.1 i Europakonventionen. Enligt 2 § sammallag far en miljo-
organisation som avsesi 16 kap. 13 8§ miljobalken anstka om réttsprévning av
sadana tillstandsbeslut av regeringen som omfattas av artikel 9.2 i konventionen
den 25 juni 1998 om tillgang till information, allménhetens deltagande i besluts-
processer och tillgang till réttslig provning i miljéfrégor. Hogsta forvaltnings-
domstolen ska enligt 7 8§ réttsprovningslagen upphéva regeringens beslut om det
strider mot nagon réttsregel padet sitt som sokanden har angett eller som klart
framgar av omstandigheterna. Detta géller dock inte om det ar uppenbart att felet
saknar betydel se for avgbrandet.

Réttsprovningen innefattar, forutom ren lagtolkning, &ven sadana fragor som
faktabeddmning och bevisvardering samt fragan om beslutet strider mot kraven pa
opartiskhet och alas likhet infor lagen. Provningen omfattar ocksa fel i for-
farandet som kan ha paverkat utgangen i arendet. Om de tillampade réttsreglerna
ar sa utformade att det foreligger en viss handlingsfrihet vid besl utsfattandet,
omfattar réttsprévningen fragan om besutet ryms inom handlingsfriheten

(jfr prop. 1987/88:69 s. 23-25 och 234).

AA &ger en fastighet som ligger utanfor det aktuella planomradet. Fastigheten
paverkas inte av planen som s&dan. Det har inte heller framkommit att
regeringsbeslutet i nagot annat avseende innefattar en provning av AAscivila
réttigheter eller skyldigheter i den mening som avsesi artikel 6.1

Europakonventionen. Hans ansokan om réattsprovning ska darfor avvisas.

Beslutet om detaljplan kan inte anses vara ett sddant tillstandsbeslut som omfattas
av artikel 9.2 i konventionen den 25 juni 1998 om tillgang till information, all-
méanhetens deltagande i beslutsprocesser och tillgang till réttslig provning i miljo-
fragor. Det har heller inte framkommit att regeringens beslut i nagot annat
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avseende innefattar en provning av tradgardssall skapets civila réttigheter eller
skyldigheter i den mening som avsesi artikel 6.1 i Europakonventionen.

Norrvikens Tradgardssallskaps anstkan om réttsprévning ska saledes avvisas.

Vad avser Norrviken-Boarp-Karups vagsamfallighetsférenings anstkan gor

Hogsta forval tningsdomstol en f6ljande beddémning.

Det har i mdlet inte kommit fram att regeringen vid besl utsfattandet skulle ha
felbedomt fakta eller Gverskridit granserna for det handlingsutrymme som
foreligger i planarenden eller att det vid handlaggningen forekommit nagot fel
som kan ha paverkat utgangen i &rendet. Det framgar inte heller klart av
omstandigheternai malet att beslutet pa annat sétt strider mot négon réttsregel.
Regeringens beslut ska darfor sta fast.

Karin Almgren Nils Dexe

Lennart Hamberg Annika Brickman

Anita Saldén Enérus
Karl Lundberg
Foredragande justitiesekreterare

Avd. |
Foredraget 2010-12-15



