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Ombud for 1-7: Arkitekt HH

KLANDRAT AVGORANDE

Regeringens (Miljédepartementet) beslut den 27 minex 2008,
M2007/2429/F/P, avseende 6verklagande i fraga gshayande av del av
detaljplanen C:63 omfattande del av fastighetemBa 1:28 i Sigtuna stad,
Sigtuna kommun, se bilaga

SAKEN
Rattsprévning

HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta forvaltningsdomstolen forklarar att regeeimg beslut ska sta fast.

Dok.ld 103638

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expedititids
Box 2293 Wallingatan 2 08-561 676 00 08-561 678 20 mandfigdag
103 17 Stockholm E-post 08:00-12:00

hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se 13:00-16:30
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YRKANDEN M.M.

AA, BB, CC, DD, EE, FFoch GG ansdker om rattsprégnoch yrkar att Hogsta
forvaltningsdomstolen ska upphéva regeringens beshuaterforvisa arendet till

regeringen for ny proévning.

Till stéd for sin talan anfor de bl.a. foljande. ph@vandet av planen omfattar
endast backen dster om vandplanen, vilket omfa#tat0 meter. Oster om det
upphavda omradet galler detaljplan C:113 med bipmsalavagens vastra
vagkant. Berord del av Stora Brannbovagen arjaailt gallande detaljplan
(stadsplan) C:63 en lokalgata med dubbelriktadkti@ath en atervandsgata. Gatan
far inte ha annan anvandning och utformning an kostadsgata/atervandsgata.
Stora Brannbovéagen har med aberopande av upphawangi&nen gjorts om till
en enkelriktad gata med genomfartstrafik. Dennarothing och anvandning av
Stora Brannbovagen mellan Mj6lnarvagen och vandwiar férbjuden enligt den
annu gallande delen av detaljplan C:63. Av Vagusrkeslut den 20 december
2005 framgar att det inte far tillatas trafik pdagasom strider mot planen C:63.
Detta framgar av 5 kap. 36 § plan- och bygglag&87110), PBL. Forfarandet att
helt &ndra markanvandningen strider mot 6 kap. B8E enligt vilken bestam-
melse kommunen ar skyldig att fortsatta att undextpiarkmark aven om den
plan vari parkmarken bestamts har upphéavts. BaftkenUppsalavagen ar
mycket brant med en stigning om 13 procent. Detenlgt Vagverkets allménna
rad for brant for biltrafik. Backen ar for brant fétt anvanda som gata; jfr 2 kap.
3 8 PBL. Det gor att det inte finns forutsattningérgora gata av backen med en
ny plan. Oversiktsplanen foreskriver att hela statsidet ska omfattas av
detaljplan. Enligt 5 kap. 26 § PBL ska avvikels@nfoversiktsplanen anges i en
planbeskrivning men sé har inte skett har trotslettljplanen upphavts for viss
del. Kommunen kan rimligen inte anvanda trafiksbkkésom skal for tva helt
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motsatta atgarder, namligen bade for att stangmagata med brant backe for
trafik och for att 6ppna samma gata. Trafiksakenhéorde paverkas negativt av
att trafikrorelserna pa gatan okar markant. Dettendisigaséattas om saklighets-
kravet i 1 kap. 9 8 regeringsformen ar uppfyllbrkmunens beslut att upphava

planen och i regeringens beslut.
SKALEN FOR AVGORANDET

Enligt 1 § lagen (2006:304) om rattsprovning awsaisegeringsbeslut far en
enskild ansoka om rattsprovning av sadana besliggeringen som innefattar en
prévning av den enskildes civila rattigheter edlkyldigheter i den mening som
avses i artikel 6.1 i Europakonventionen. Enlig §amma lag ska Hogsta
forvaltningsdomstolen upphéva regeringens beslubestutet strider mot nagon
rattsregel pa det satt som sokanden har angetselte klart framgar av
omstandigheterna. Detta géller dock inte om dep@enbart att felet saknar

betydelse fér avgorandet.

Rattsprovningen innefattar, forutom ren lagtolkniagen sadana fragor som
faktabeddmning och bevisvardering samt fragan ostubet strider mot kraven pa
saklighet, opartiskhet och allas likhet infér lagBnvningen omfattar ocksa fel i
forfarandet som kan ha paverkat utgangen i areatde tillampade
rattsreglerna ar sa utformade att det foreliggeriem handlingsfrihet vid
beslutsfattandet, omfattar rattsprovningen fragarbeslutet ryms inom
handlingsfriheten (jfr prop. 1987/88:69 s. 23—-25 884).

| 2 kap. PBL finns bestammelser som reglerar daaiha intressen som ska
beaktas vid planlaggning och vid lokalisering abyzgelse, m.m. Enligt 2 kap.
4 § forsta stycket 1, 4 och 5 ska, inom omraden saetmanhallen bebyggelse,
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bebyggelsemiljon utformas med hansyn till behovetkydd mot bl.a.
trafikolyckor och andra olyckshandelser, trafikfinaing och god trafikmiljo

samt behovet av parker och andra gronomraden.

| 3 kap. PBL finns vissa krav pa utformningen amter, allmanna platser m.m.
Enligt 3 kap. 15 § forsta stycket 1 ska tomter sasi ansprak for bebyggelse
anordnas pa ett satt som ar lampligt med handystdils- eller landskapsbilden
och till natur- och kulturvardena pa platsen. Demsuska enligt punkten 2 tillses
att betydande olagenheter fér omgivningen inte oppker. | frdga om allmanna
platser ska enligt 3 kap. 18 § forsta stycket vad #reskrivs i bl.a. 15 §

tillampas i skalig utstrackning.

De i malet tillampliga bestammelserna i 2 och 3.l&BL ar allméant hallna och
ger myndigheterna ett forhallandevis stort utrynftindbeddmningar. Vad
stkandena har anfért betraffande det aktuella tetstisar inte att regeringen vid
beslutsfattandet skulle ha felbeddémt fakta ellesrékridit granserna for det

handlingsutrymme som foreligger i &renden av nuelktslag.

| 5 kap. 36 § andra stycket férsta meningen PBlearadt atgarder som inte
kraver lov och som avser byggnader, andra anlaggnitomter och allmanna
platser ska utforas sa att de inte strider motjpéa eller omradesbestammelser.
| detaljplanen fran 1968 gallde betraffande densdeh numera upphéavts att Stora
Brannbovagen skulle vara en atervandsgata med laimndial tomt nr 10 i

kvarteret Fasanen och gatumarken dster darom fliddppsalavagen skulle
utgora parkmark. Om planen upphavs i den del sgrsitav allman platsmark
mellan Stora Brannbovagen och Uppsalavagen komlaeep inte att utgora
hinder for att &stadkomma en anslutning fran Ugpsajen. Hogsta
forvaltningsdomstolen finner inte att vad stkandanf®rt kan anses innebara att

regeringens beslut strider mot nagon rattsregelgp&att som stkandena angett.
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Det har inte heller i Gvrigt visats att det hareikommit fel som kan ha paverkat
utgangen i arendet och det framgar inte hellett laiomstandigheterna i malet
att beslutet pa annat satt strider mot nagon eg@ftbr Regeringens beslut ska

darfor sta fast.

Marianne Eliason Peter Kindlund
Margit Knutsson Henrik Jermsten
Olle Stenman

Hans Ojemark

Foredragande justitiesekreterare

Avd. Il
Foredraget 2011-03-09



