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meddelad i Stockholm den 9 juni 2011

KLAGANDE
AA

Vardnadshavare: BB

MOTPART
Falu kommun
791 83 Falun

OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarratten i Sundsvalls dom den 15 oktober 20#élinr 2974-09, se bilaga

SAKEN
Bostadsanpassningsbidrag

HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE
Hdogsta forvaltningsdomstolen upphaver underinstaaseavgéranden och

forklarar att AA har réatt till bostadsanpassningsag. Handlingarna éverlamnas

till Falu kommun for handlaggning.

Dok.ld 106434

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expedititids
Box 2293 Wallingatan 2 08-561 676 00 08-561 678 20 mandfigdag
103 17 Stockholm E-post 08:00-12:00

hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se 13:00-16:30
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YRKANDEN M.M.

AA yrkar att kammarrattens dom ska upphévas ochdtiaes dom faststéllas.
Hon framfor genom sin vardnadshavare, utdver vadfsamgar av

underinstansernas domar, bl.a. féljande.

Familjen var fore kopet av bostaden i kontakt mechikunen som klargjorde att
den inte kunde hjalpa till med kdp av bostad.

Familjen bestar av tva vuxna och tva barn samirtigangesbarn i tonaren.
Familjen lyckades — efter att ha tittat pA massdns — att hitta ett hus som inte
kravde nagra andra anpassningsatgarder an dertuellakdvs. ombyggnad av

badrummet.

Huset bestar av fyra rum och kok. Det annonseratiesm en enplansvilla men
har en gillestuga. Alla rum ligger pa samma planutappor och trosklar. Huset
var vid kopetillfallet vad géller anpassning denstikostnadskravande jamfort
med de andra hus som saldes vid samma tid. Badruérrdet enda stalle dar det
behover breddas vid ingangen. Vidare kravs atgaaatt AA kan fa plats med
dusch- och toalettstolar och sa att hon med hjakgnavuxen kan skota sin

hygien.

Oavsett vilken bostad familjen valt hade bostadaasiping varit n6dvandig pa
grund av hennes omfattande handikapp. Alla objektrkunen hanvisar till hade
kravt omfattande anpassning bade ut- och invanDigi. bostad familjen kopte

stammer 6verens med kommunens rekommendationer.

Falu kommun bestrider bifall till 6verklagandet och anfér biféljande. En
beddmning av om hela bostaden &ar andamalsenligésia. Trots att kommunen
uppmarksammats pa bostadsbytet forst i efterhankdmmunen kontrollerat de

fastighetsforsaljningar av enplansvillor i omragein férekom vid tiden for
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forvarvet av den aktuella fastigheten. Det framagéfem mer andamalsenliga

bostader fanns.
SKALEN FOR AVGORANDET

Enligt 6 § forsta stycket lagen (1992:1574) om adsanpassningsbidrag m.m.
lamnas bostadsanpassningsbidrag for atgarder fiérsaning av bostadens fasta
funktioner i och i anslutning till den bostad soka anpassas. Bidrag lamnas
endast om atgarderna ar nodvandiga for att bostldeunara andamalsenlig som

bostad for den funktionshindrade.

Vid kop eller byte av bostad lamnas enligt 9 § santeyy bostadsanpassnings-
bidrag till kostnadskravande atgarder endast onfimies sarskilda skal for att

valja en bostad som kraver anpassning.

| lagstiftningsarendet uttalades att det av kostekél ar rimligt att den funk-
tionshindrade vid nybyggnad eller kop eller bytebagtad valjer en bostad som ar
lamplig med hansyn till hans eller hennes behaoatsanpassningsatgarder i moj-
ligaste man kan undvikas eller minimeras. For astéddsanpassningsbidrag ska
lamnas, bor kravas att det finns sarskilda skaatbvalja en bostad som gor det
nodvandigt att vidta anpassningsatgarder. Det Jean vara fraga om en bostad
som ligger nara en vardinrattning som den funktimdrade bor ha tillgang till.
Det kan ocksa galla fall dar den funktionshindrdées omfattande forsok inte

lyckats fa tag pa nagon annan lamplig bostad ((k692/93:58 s. 19).

Fragan i malet ar om det funnits sarskilda skalkas familj att valja en bostad

som kravde anpassning.

Hogsta forvaltningsdomstolen har i ett tidigare@emde (RA 1996 ref. 49) ut-
talat sig i fragan huruvida sarskilda skal till tamssanpassningsbidrag forelegat.
Det var i det malet fraga om en delvis férlamad ndistolsburen man som

vardades i hemmet av hustrun. Makarna — som lastreser om hyreslagenheter
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och vant sig till hyresvarden da det blev kantati aktuella lagenheten var ledig
— ansags inte ha vidtagit tillrackligt omfattandesbk att finna en bostad som inte
kravde anpassningsatgarder i den utstrackning soraktuell i malet. Det var
inte heller visat att anpassningsatgarderna tilkaraktar var sddana att svarig-

heter skulle finnas att hitta en bostad som intediat anpassningarna.

| ett senare lagstiftningsarende som rorde lagebastadsanpassningsbidrag
m.m. har uttalats bl.a. att regelns syfte ar atkfionshindrade personer ska valja
bostad med stor omsorg. Om kommunen inte kan tiskeafinns en bostad som
ar mer lamplig an den bostad som den funktionshohelhar valt féreligger det i
princip sarskilda skal for valet av bostad (pra@09/2000:79 s. 71). Det lag-
stiftningsarendet rorde dock inte fragan om vad skananses utgora sarskilda
skal eller vem som har bevisbordan for att sddkabska anses foreligga.
Uttalandet saknar darfor betydelse vid avgérandetem fraga som ar aktuell i

detta mal.

Hogsta forvaltningsdomstolen finner inledningswispadvningen inte kan
begransas endast till den anpassning som ansokanw@an att aven behovet av
forutsebara framtida anpassningar maste kunna \igaedomningen. Enbart
det forhallandet att varje bostad skulle ha kravs&dan anpassning av badrum-
met som AAs ansokan avser medf6r darfor inte atveédrpa sarskilda skal for att

valja den bostad som malet ror ar uppfyllt.

Som skal for att valja den aktuella bostaden hadnadshavaren framfort att det i
praktiken ar frdga om en enplansvilla med alla grarbostadsfunktioner pa
samma plan, att man Gvervagt ett stort antal best@@n inte hittat nagon
lampligare inom ratt prisklass, att planlésningend fungerande med tanke pa
AAs behov samt att det ar en fordel att det finmgilestuga pa ett annat plan
eftersom de Ovriga barnen da far tillgang tillietymme dar de kan vistas utan att
stora AA.
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Hogsta forvaltningsdomstolen finner att AA visdtladn haft sarskilda skal att
vélja den nu aktuella bostaden trots att den kréigsranpassning. Overklagandet

ska darfor bifallas.

Susanne Billum Marianne Eliason

Henrik Jermsten Olle Stenman

Erik Nymansson

Elin Kristensson

Foredragande justitiesekreterare
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