HFD 2013 ref 84

Den s.k. utomstaenderegeln har inte ansetts tillamplig trots att en betydande del av
andelarna i ett famansforetag avyttrats och maximala 100 inkomstbasbelopp av
kapitalvinsten vid avyttringen har beskattats i inkomstslaget tjanst. Férhandsbesked
angaende inkomstskatt.

Lagrum:
57 kap. 5 8§ och 22 § inkomstskattelagen (1999:1229)

Av en anstkan hos Skatterattsnamnden fran A om férhandsbesked
framgick bl.a. féljande. A dgde tidigare samtliga aktier i X AB dar han
varit och fortfarande ar verksam i betydande omfattning. Under ar 2012
overlat han 6ver 40 procent av aktierna i bolaget till det norska foretaget
Y. Overlatelsen medférde en skattepliktig kapitalvinst for A pé ca 18
miljoner kr varav 100 inkomstbasbelopp, motsvarande ca 5,5 miljoner kr,
ska tas upp i inkomstslaget tjanst enligt 57 kap. 22 8 inkomstskattelagen
(1999:1229), IL. — Y ags till 90 respektive 10 procent av tva personer
som inte &r narstaende till A. De &r inte, och har inte heller tidigare varit,
verksamma i X AB eller i nagot annat famansforetag som bedriver
samma eller likartad verksamhet. A fragar namnden om
utomstaenderegeln i 57 kap. 5 § IL &r tillamplig redan fr.o.m. inkomstaret
2013.

Skatterattsndmnden (2013-05-21, André, ordférande, Svanberg,
Dahlberg, Gaverth, Lohela, Pahlsson) yttrade: Forhandsbesked —
Utomstaenderegeln ar tillamplig forst nar den tid som anges i 57 kap. 5 §
forsta stycket IL 16pt ut. — Motivering — — — Rattsligt — Om utomstaende,
direkt eller indirekt, i betydande omfattning ager del i det famansforetag i
vilket delagaren eller nagon narstaende varit verksam i betydande
omfattning och, direkt eller indirekt, har réatt till utdelning, ska enligt 57
kap. 5 § forsta stycket en andel anses kvalificerad bara om det finns
sarskilda skal. Vid bedomningen ska forhallandena under
beskattningsaret och de fem foregaende beskattningsaren beaktas. —
Bakgrunden till detta undantag ar att risken for omvandling av
arbetsinkomster till kapitalinkomster blir mindre om utomstaende ager
minst 30 procent av aktierna i foretaget, eftersom utdelning och
kapitalvinst ocksa tillfaller dessa agare (prop. 1989/90:110 del 1 s. 468).
— Hégsta forvaltningsdomstolen har i RA 2001 ref. 37 | uttalat att ndgot
oeftergivligt krav pa att det utomstaende dgandet ska ha forelegat under
hela den angivna tidsperioden inte kan utlésas av lagtexten.
Omstéandigheterna i det enskilda fallet kan darfor undantagsvis vara
sadana att utomstaenderegeln ar tillamplig trots att det utomstaende
agandet inte har bestatt under hela den foregaende femarsperioden. En
sadan omstandighet ansags foreligga nér den vinstgenerering som en
persons arbetsinsats i foretaget kan ha medfort har realiserats genom en
avyttring av samtliga hans aktier under perioden. Enligt domstolen finns
inte anledning att vid tillampningen innefatta tid som ligger fore den
tidpunkt da den skattskyldiges agarintressen i bolaget definitivt har
avbrutits genom avyttring till utomstéende (jfr RA 2001 ref. 37 11). — Av



den s.k. takregeln i 57 kap. 22 § framgar att en kapitalvinst pa en
kvalificerad andel inte ska tas upp i inkomstslaget tjanst till den del det
skulle medfora att den skattskyldige och narstaende under avyttringsaret
och de fem foregdende beskattningsaren fran ett foretag sammanlagt i
inkomstslaget tjanst tagit upp hogre belopp &n som motsvarar 100
inkomstbasbelopp enligt 58 kap. 26 och 27 8§ socialforsakringsbalken
for avyttringsaret. — Skatterattsnamndens bedémning — A ar verksam i
betydande omfattning i X AB varfor hans aktier i bolaget &r kvalificerade
andelar enligt 57 kap. 4 § forsta stycket 1 om inte utomstaenderegeln i
kapitlets 5 8§ ar tillamplig. Under ar 2012 avyttrade han néastan halften av
samtliga aktier i bolaget till utomstdende. Det innebér att han ska ta upp
ett belopp motsvarande 100 inkomstbasbelopp i inkomstslaget tjanst. —
Fragan ar om den omstandigheten medfor att utomstaenderegeln kan
anses tillamplig redan fr.o.m. beskattningsaret 2013 trots att utomstaende
inte agt aktier i X AB under hela den foregdende femarsperioden. — Aven
om utomstaenderegeln i undantagsfall ansetts tillamplig trots att det
utomstaende &gandet inte har forelegat under hela denna tidsperiod ger
praxis uttryck for en restriktiv bedomning (jfr t.ex. RA 2008 ref. 58, RA
2007 not. 2 och HFD 2012 not. 52). Omstandigheterna i detta fall kan
enligt Skatterattsnamndens mening inte anses vara av sadant slag att
undantag bor goras. Fragan ska darfor besvaras nekande.

Ledamoten Werkell var, med instdmmande av sekreteraren och
foredraganden Alfreds, skiljaktig och anforde foljande. Ett av
motiven bakom takregeln i 57 kap. 22 § var att kapitalvinster inte
skulle beskattas som arbetsinkomst i sin helhet nar vinsten var sa
stor att den uppenbarligen inte kunde utgdra sparad arbetsinkomst
(prop. 1990/91:54 s. 222). — Pa motsvarande sétt saknas, enligt
motiven till utomstaenderegeln, anledning att beskatta en
kapitalinkomst som tjnsteinkomst nar kapitalinkomsten tillfaller
utomstaende i en sddan omfattning att majoritetsagarens andel blir
mindre an nettobehallningen av ett motsvarande l6neuttag (prop.
1989/90:110 del 1 s. 704). — A kommer pa grund av
aktieforsaljningen ar 2012 att beskattas for den vinstgenerering som
hans arbete kan ha bidragit till fram till den tidpunkten och fem ar
framat. — Den vinstgenerering som hans arbetsinsatser kan komma
att medfora for tid efter aktieforsaljningen kommer att tillfalla de
utomstaende &garna i en sddan omfattning att det inte innebéar
nagon fordel for A att ta utdelning eller kapitalvinst i stéllet for ett
motsvarande l6neuttag. — Mot bakgrund av syftet med
utomstaenderegeln bor enligt min mening undantag fran att beakta
hela femarsperioden kunna goras i ett fall som det foreliggande dar
den vinstgenerering som harror fran tiden fore det att utomstaende
blev &gare till aktier i bolaget har skattats av med maximalt belopp
i inkomstslaget tjanst (jfr RA 2001 ref. 37).

A overklagade Skatterattsndmndens forhandsbesked hos HOgsta
forvaltningsdomstolen och yrkade att hans aktier i X AB inte skulle anses
som kvalificerade andelar fr.o.m. inkomstaret 2013. A anforde bl.a.
foljande. Av kapitalvinsten vid forsaljningen 2012 har 100



inkomstbasbelopp beskattats i inkomstslaget tjanst. Eftersom de vinster
som genereras av hans framtida arbete i bolaget dven kommer att tillfalla
utomstaende personer finns det ingen fordel fér honom att ta ut utdelning
eller sélja flera aktier i stallet for att ta ut 16n. Detta maste innebéra att
utomstaenderegeln i 57 kap. 5 § IL &r tillamplig. Ordalydelsen ger inte
stod for att det utomstaende &gandet ska ha forelegat i minst fem ar.

Skatteverket ansag att 6verklagandet skulle avslas och anférde bl.a.
foljande. A har inte avyttrat samtliga sina aktier i bolaget. Han har
darmed inte skattat av den vinstgenerering i bolaget som kan hanforas till
hans arbetsinsats fram till aktieavyttringen 2012 (jfr RA 2001 ref. 37 11).

Hogsta forvaltningsdomstolen (2013-12-16, Melin, Sandstrom, Dexe,
Knutsson, Rynning) yttrade:

Skalen for avgérandet

Av 57 kap. 2, 20 och 21 88 IL framgar att utdelning och kapitalvinst pa
kvalificerade andelar ska tas upp i inkomstslaget tjanst till den del
utdelningen eller kapitalvinsten overstiger det i 57 kap. 10 § angivna
gransbeloppet.

Enligt 57 kap. 22 8 IL ska en kapitalvinst dock inte tas upp i
inkomstslaget tjanst till den del det skulle medfora att den skattskyldige
och narstaende under avyttringsaret och de fem foregaende
beskattningsaren fran ett foretag sammanlagt i inkomstslaget tjanst tagit
upp hogre belopp an som motsvarar 100 inkomstbasbelopp. Hojs
inkomstbasheloppet hojs ocksa det sammanlagda belopp i kronor réaknat
som under den aktuella perioden kan bli beskattat i inkomstslaget tjanst
(RA 1995 not. 379). | frdga om utdelning begransas enligt 57 kap. 20 a §
det belopp som for ett visst beskattningsar ska tas upp i inkomstslaget
tjanst till 90 inkomstbasbelopp.

Utomstaenderegeln i 57 kap. 5 § IL innebér att om utomstaende i
betydande omfattning ager del i famansforetaget och har rétt till
utdelning ska en andel anses kvalificerad bara om det finns sérskilda
skal. Vid bedémningen ska forhallandena under beskattningsaret och de
fem foregaende beskattningsaren beaktas.

Hogsta forvaltningsdomstolen gor foljande beddmning.

Fram till den avyttring som skedde 2012 var klaganden ensam agare till
bolaget. Vid avyttringen uppkom ett betydande utomstaende agande i
bolaget.

Av kapitalvinsten vid avyttringen togs maximala 100 inkomstbasbelopp
upp i inkomstslaget tjanst. Fragan i malet ar om detta gor att det vid en
bedémning enligt utomstaenderegeln finns anledning att bortse fran att
det utomstaende agandet i bolaget uppkom forst 2012.



Hanvisningen i utomstaenderegeln till att férhallandena under en
foregaende femarsperiod ska beaktas syftar bl.a. pa agarforhallandena i
foretaget. | praxis har stallts som ett narmast absolut krav att ett
betydande utomstaende dgande bestatt under hela den foregaende
femarsperioden eller den kortare tid under vilket foretaget varit verksamt
(ifr RA 2001 ref. 37 1, RA 2008 ref. 58, RA 2007 not. 2 och HFD 2012
not. 52).

Av RA 2001 ref. 37 | framgdér att det for undantag fran detta krav maste
foreligga mycket speciella omsténdigheter. | det rattsfall som det
regelmassigt hanvisas till i detta sammanhang hade den skattskyldige agt
aktier i ett och samma bolag i tva olika omgangar. Vid avyttring av de
nyforvarvade aktierna beaktades inte agarforhallandena under den tid da
han tidigare &gt aktier i bolaget (RA 2001 ref. 37 II).

Enligt Hogsta forvaltningsdomstolens mening saknas anledning att i detta
fall franga kravet pa ett betydande utomstaende dgande under hela
femarsperioden. Overklagandet ska darfor avslas och
Skatterattsnamndens forhandsbesked inte dndras pa annat satt an att det
klarlaggs att utomstaenderegeln inte ar tillamplig under beskedets
giltighetstid, dvs. beskattningsaren 2013-2015.

Hogsta forvaltningsdomstolens avgérande

Hogsta forvaltningsdomstolen dndrar endast pa sa satt
Skatterattsnamndens forhandsbesked att Hogsta forvaltningsdomstolen
forklarar att utomstaenderegeln i 57 kap. 5 8 IL inte ar tillamplig under
beskedets giltighetstid.

Mal nr 4534-13, foredragande Hansson
Rattsfall: RA 2001 ref. 37 I-11; RA 2008 ref. 58; RA 1995 not. 379; RA

2007 not. 2; HFD 2012 not. 52.

Litteratur: prop. 1989/90:110 del 1 s. 468 och 704.



