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MOTPART
Kriminalvarden
601 80 Norrkoping

OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarratten i Stockholms beslut den 23 november 2012 i mal nr 7998-12

SAKEN
Intensivovervakning med elektronisk kontroll; frdga om provningstillstand i
kammarrétt

HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE

Haogsta forvaltningsdomstolen meddelar provningstillstand.

Hogsta forvaltningsdomstolen upphaver det 6verklagade beslutet och meddelar
AA provningstillstand for provning i Kammarratten i Stockholm av hans
overklagande av Forvaltningsratten i Stockholms dom den 22 oktober 2012 i mal
nr 19608-12.

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2293 Birger Jarls torg 13 08-561 676 00 08-561 678 20 mandag — fredag
103 17 Stockholm E-post: 08:00-16:30

hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se
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BAKGRUND

Kriminalvarden beslutade den 27 augusti 2012 att avsla en ansokan fran AA om
intensivovervakning med elektronisk kontroll. Som skal for beslutet angavs att
AA inte kan kommunicera pa vare sig svenska eller engelska utan behover tolk
for att kunna kommunicera med frivarden. Kriminalvarden fann det darfor
uppenbart orealistiskt att han skulle kunna skéta kontakten med frivarden under
verkstallighet med intensivovervakning. | omprévningsbeslut den 31 augusti 2012
andrade Kriminalvarden inte sitt tidigare beslut. Som skal for omprévnings-
beslutet angavs att hans omfattande behov av tolk bedémdes vara ett sddant

sérskilt ské&l som talar mot verkstéllighet utanfor anstalt.

AA dverklagade omprdvningsbeslutet hos Forvaltningsratten i Stockholm som i
dom den 22 oktober 2012 (mal nr 19608-12) avslog 6verklagandet. Forvalt-
ningsratten ansag, med hansyn till att intensivévervakningens utformning och
genomforande innebér ett omfattande behov av att kunna kommunicera i diverse
situationer, att AAs bristande sprakkunskaper utgjorde sérskilda skal mot

verkstallighet utanfor anstalt.

AA 0Overklagade domen hos Kammarratten i Stockholm som i det nu dverklagade
avgorandet beslutade att inte meddela prévningstillstand.

YRKANDE M.M.

AA yrkar att Hogsta forvaltningsdomstolen ska meddela provningstillstand i
kammarratten och anfor bl.a. att han bor kunna fa intensivévervakning med
elektronisk kontroll trots att han inte kan svenska eftersom det finns telefontolk.

SKALEN FOR AVGORANDET

Hogsta forvaltningsdomstolen finner skal att meddela provningstillstand och att

avgora malet omedelbart.
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Enligt 34 a § andra stycket forvaltningsprocesslagen (1971:291) ska kammarrétten
meddela prévningstillstand bl.a. om det ar av vikt for ledning av rattstillamp-

ningen att dverklagandet provas av hogre rétt.

Av 1 8 lagen (1994:451) om intensivovervakning med elektronisk kontroll fram-
gar att lagen &r tillamplig vid verkstéllighet av dom pa fangelse om den démde
ska avtjana fangelse i hogst sex manader. Enligt 2 § forsta stycket far i fall som
avses i 1 §, pa ansokan av den domde, beslutas att fangelsestraffet ska verkstallas
utanfor anstalt. En ansokan far inte bifallas om den domde ar héktad eller intagen
i kriminalvardsanstalt av nagon annan anledning an for verkstéllighet av det straff
som ansokan avser eller om sarskilda skal annars talar mot verkstéllighet utanfor

anstalt.

Fragan i malet & om AAs bristande kunskaper i svenska och engelska &r ett
sadant sarskilt skal som talar mot verkstéllighet utanfor anstalt och som medfor att
hans ansokan ska avslas.

Madjligheten till intensivévervakning med elektronisk kontroll — s.k. fotboja —
inleddes med en forsoksverksamhet 1994 och blev permanent den 1 januari 1999.
| de ursprungliga forarbetena angavs att huvudregeln &r att den som uppfyller
forutsdttningarna i 1 8 i lagen ska medges verkstéllighet utanfor anstalt om han
ansoker om det (prop. 1993/94:184 s. 33). Nar forsoksverksamheten forlangdes
och utvidgades berérdes vidare sarskilt vilken betydelse spraksvarigheter hos den
domde har for mojligheterna att beviljas intensivovervakning (prop. 1995/96:156
s. 27). Det uttalades da att intensivovervakning forutsatter att frivardsmyndig-
hetens personal kan kommunicera med den domde och att det inte torde kunna
undvikas att spraksvarigheter undantagsvis kan oméjliggéra en meningsfull verk-
stéllighet i denna form. Det framholls dock att det bl.a. av rattviseskal ar en viktig
uppgift for frivardsmyndigheterna att forsoka tillskapa forutsattningar for att aven
personer som inte beharskar svenska spraket ska kunna delta i forsoksverksam-
heten.
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| samband med att mojligheten till intensivovervakning gjordes permanent uttala-
des att huvudregeln fortfarande bor vara att den som uppfyller kravet i frdga om
straffets langd ska kunna avtjana straffet utanfor anstalt i form av intensivéver-
vakning och vikten av att sa fa ddmda som mojligt vagras intensivévervakning
understroks (prop. 1997/98:96 s. 114).

| Kriminalvardens tidigare géllande foreskrifter och allmanna rad om intensiv-
overvakning med elektronisk kontroll (KVFS 2008:6) gavs vissa allmanna rad om
intensivovervakning for personer med spraksvarigheter och om anlitande av tolk.
Nagra allmanna rdd med motsvarande innehall finns dock inte i nu gallande fore-
skrifter och allmanna rad (KVFS 2011:6).

Det saknas avgoranden fran Hogsta forvaltningsdomstolen som ror fragan om
vilken betydelse spraksvarigheter har vid prévningen av om det finns sarskilda
skal som talar mot verkstallighet utanfor anstalt. Eftersom det &r av vikt for
ledning av réattstillampningen att hdgre ratt provar 6verklagandet ska prov-

ningstillstand meddelas i kammarratten.

| avgorandet har deltagit justitieraden Henrik Jermsten, Nils Dexe och
Kristina Stahl.

Malet har foredragits av justitiesekreteraren Petra Jansson.



