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Ratt till bostadsanpassningsbidrag for kostnadskravande atgarder har ansetts foreligga
nar det vid forvarvet av bostaden inte kunnat forutses att sadana atgarder skulle bli
nodvandiga inom en inte alltfor avlagsen framtid.

Lagrum:
1 8 och 9 § lagen (1992:1574) om bostadsanpassningsbidrag m.m.

A.N. kopte tillsammans med sin sambo fastigheten Nasby 4:594 i augusti
2005 och flyttade in i december samma ar. Bostaden ar en friliggande
villa med ett boendeplan och ett kéllarplan. I april 2002 hade A.N.
diagnostiserats med multipel skleros (MS). Behandling med
bromsmedicin inleddes 2003. Tyresé kommun beviljade honom 2009
bostadsanpassningsbidrag for vissa atgarder som ansags mindre
kostsamma och som hade kunnat bli nédvéandiga oavsett bostadstyp.
Under varen 2011 intraffade en kraftig forsamring och A.N. ansokte pa
nytt om bostadsanpassningsbidrag, denna gang avseende bl.a. installation
av extern plattformshiss. Tyres6 kommun avslog i beslut den 16 juni
2011 ans6kningen i denna del. Enligt kommunen borde A.N., som fatt sin
diagnos tre ar innan han flyttade till den nya bostaden, haft en god
vetskap om funktionsnedsattningen och hur den utvecklas. Kommunen
konstaterade att det fanns lampligare bostader att tillgd inom kommunen
och att de av A.N. angivna skalen for valet av bostad — att familjen tyckte
om omradet dar bostaden var belagen — inte utgjorde sadana sarskilda
skal som avses i lagen (1992:1574) om bostadsanpassningsbidrag m.m.

A.N. 6verklagade kommunens beslut hos férvaltningsratten och yrkade
att han skulle beviljas bostadsanpassningsbidrag i form av installation av
extern trapphiss/plattformshiss. Han anforde bl.a. féljande. | samband
med att han fick sin diagnos ar 2002 fick han information om sjukdomen
och lakarna var tydliga med att det inte gar att forutse hur en person med
denna diagnos kommer att utvecklas. I augusti 2005 koptes huset och
inflyttning 4gde rum under december manad. Vid tidpunkten for valet av
bostad var han inte funktionsnedsatt eller funktionshindrad. Han hade en
diagnos och symtom pa sjukdom men hans fysiska funktion var inte
nedsatt, saledes hade han inga funktionshinder varfor begransningsregeln
inte kan anses tillamplig i malet. Innan hésten ar 2006 forhindrade
sjukdomen inte honom fran att leva ett fullgott och normalt liv
inkluderande arbete, ndjen, resor och jogging. Forst ar 2009 kande han
sig hindrad till sin omgivning och var i behov av hjélpinsatser fran
kommunen. Fram till och med senvaren ar 2011 har han sjalv tagit sig
upp och ner i trappan. For det fall att han vid tidpunkten for valet av
bostad anda ska betraktas som funktionshindrad saknade han énda behov
av bostadsanpassningsatgarder varfor begransningsregeln inte kan anses
tillamplig i malet. Det &r vidare orimligt att han utifran de férutsattningar
som forelag ar 2005 skulle ha kunnat forutse eller rakna med kommande
funktionshinder och behov med anledning av dem och saledes forutse att
sjukdomsforloppet skulle komma att bli sadant att en lagenhet eller
enplansvilla skulle vara det enda bostadsalternativet. A.N. bifogade bl.a.



utdrag av journalblad fran Karolinska Universitetssjukhuset och
lakarintyg utfardat av dverlékare Ulrika Holmstrom.

Tyresdé kommun vidhdll sitt beslut och anforde bl.a. féljande. Kommunen
delar A.N:s och 6verlakare Ulrika Holmstroms uppfattning att man pa
forhand inte kan veta hur svart sjukdomen kommer att paverka honom.
Da A.N. har kunskap om utvecklingen av en sadan sjukdom kan man inte
med befriande verkan kringga regeln om att vélja bostad med stor
omsorg, saledes ar begransningsregeln tillamplig i malet. Att A.N. vid
koptillfallet inte var i behov av anpassningsatgard andrar inte
kommunens uppfattning.

Forvaltningsréatten i Stockholm (2012-06-21, ordférande Stenberg)
yttrade: Forvaltningsrattens bedémning — Forvaltningsratten konstaterar
inledningsvis att prévningen numera endast omfattar fragan om
bostadsanpassning i form av installation av en plattformshiss vid
utomhustrappan fran parkeringsplats upp till boendeplanet. — Lagen om
bostadsanpassningsbidrag har till syfte att genom bidrag till anpassning
av bostader ge personer med funktionshinder majlighet till ett
sjalvstandigt liv i eget boende. Av 6 § framgar att
bostadsanpassningsbidrag lamnas for vissa atgarder som ar nédvandiga
for att en bostad ska vara &ndamalsenlig som bostad for den
funktionshindrade. — A.N:s ansokan om bostadsanpassningsbidrag har
avslagits med hanvisning till 9 § lagen om bostadsanpassningsbidrag.
Enligt den bestammelsen lamnas vid kop eller byte av bostad
bostadsanpassningsbidrag endast om det finns sarskilda skal att vélja
bostad som kraver anpassning. Syftet med begransningsregeln ar att i
mojligaste man undvika eller minimera anpassningsatgarder

(prop. 1992/93:58 s. 19). A.N. har gjort géllande att han vid tidpunkten
for valet av bostad inte var funktionshindrad och att han saknade behov
av den sokta atgarden varfor begransningsregeln inte ska anses tillamplig
i malet. Av utredingen i malet framkommer emellertid inte att A.N., med
anledning av sin diagnos, vid tidpunkten for valet av bostad inte haft att
rakna med ett eventuellt behov av den sokta atgarden. Forvaltningsratten
finner saledes i likhet med kommunen att A.N. haft att vid tidpunkten for
valet av bostad beakta forutsebara framtida anpassningar, t.ex. behov av
sokt atgard, och saledes vélja bostad med stor omsorg. — Da
begransningsregeln anses tillamplig i malet har forvaltningsratten att
prova om A.N. haft sarskilda skal att vélja den aktuella bostaden. Hogsta
forvaltningsdomstolen har i avgérandet RA 1996 ref. 49 utvecklat vad
som kan anses som “’sdrskilda skil”. Av avgorandet kan utldsas att det
ankommer pa den sokande att vidta tillrackligt omfattande forsok att
finna en bostad som inte kraver anpassningsatgarder. Vidare ska hansyn
tas till om anpassningsatgarderna till sin karaktar ar sadana att
svarigheter skulle finnas att hitta en bostad som innefattar namnda
anpassningar. Kommunen har harvid gjort géallande att det vid tidpunkten
for bostadsbytet fanns lampligare bostader lediga och till forsaljning
inom kommunen och att A.N. inte angett nagra sarskilda skal till varfor
familjen valt denna bostad mer dn att han tyckte om omradet bostaden ar
beldgen i. Forvaltningsrétten finner att vad A.N. har anfért om valet av
bostad inte kan anses vara sarskilda skal som avses i lagen om



bostadsanpassningsbidrag. Kommunen har darfor haft fog for sitt beslut
att avsla A.N:s ansékan om bostadsanpassningsbidrag. Overklagandet
ska darfor avslas. — Forvaltningsratten avslar dverklagandet.

A.N. dverklagade forvaltningsrattens dom hos kammarratten och yrkade
att han skulle beviljas bostadsanpassningsbidrag for en extern
plattformshiss.

Kommunen motsatte sig bifall till 6verklagandet och vidhéll sin tidigare
beddmning.

Kammarratten i Stockholm (2014-01-14, Beck-Friis, Fries) yttrade:
Skalen for kammarrattens avgorande — Enligt 6 § lagen om
bostadsanpassningsbidrag m.m. lamnas bostadsanpassningsbidrag for
atgarder for anpassning av bostadens fasta funktioner i och i anslutning
till den bostad som ska anpassas. Bidrag lamnas endast om atgéarderna &r
nodvandiga for att bostaden ska vara andamalsenlig som bostad for den
funktionshindrade. Bidrag lamnas dock inte om de sokta atgarderna
behover vidtas redan av vasentligen andra orsaker &n behovet av
anpassning. — I 9 § samma lag anges att vid kop eller byte av bostad
lamnas bostadsanpassningsbidrag till kostnadskravande atgéarder endast
om det finns sérskilda skél att valja en bostad som kraver anpassning. —
Fragan i malet & om 9 § lagen om bostadsanpassningsbidrag m.m. &r
tillamplig i A.N:s fall och om han darmed kan beviljas
bostadsanpassningsbidrag endast om det funnits sérskilda sk&l for honom
att valja en bostad som kraver anpassning. — | lagstiftningsarendet
uttalades att den funktionshindrade vid nybyggnad och vid kop eller byte
av bostad i viss utstrackning har mgjlighet att vélja bostad och att det vid
kop, enligt davarande ordning, i praktiken krévs att denne valjer en
bostad med hansyn taget till funktionshindret. Det uttalades vidare att det
av kostnadsskal ar rimligt att den funktionshindrade vid nybyggnad och
vid kop eller byte av bostad véljer en bostad som &r lamplig med hénsyn
till hans eller hennes behov sa att anpassningsatgarder i mojligaste man
kan undvikas eller minimeras (prop. 1992/93:58 s. 19). | samband med
att vissa andringar gjordes i 9 § uttalades att regelns syfte ar att
funktionshindrade personer ska valja bostad med stor omsorg (prop.
1999/2000:79 s. 71). — Kammarratten anser mot denna bakgrund att en
forsta forutsattning for att 9 § lagen om bostadsanpassningsbidrag m.m.
ska vara tillamplig &r att A.N. vid tiden for kOpet av bostaden var att anse
som funktionshindrad. Socialstyrelsen definierar funktionshinder som en
begransning som en funktionsnedséattning innebar for en person i relation
till omgivningen (Socialstyrelsens termbank, jfr &ven prop. 2008/09:28
s. 8). — Av utredningen i malet framgar att A.N. vid tiden for kopet av
bostaden hade diagnosen MS sedan tre ar tillbaka. Det framgar aven att
A.N. hade vissa symtom pa sin sjukdom och att han var och hade varit
partiellt sjukskriven i varierande omfattning. Han levde vid denna tid ett
aktivt liv med arbete och fritidsaktiviteter. Enligt kammarrétten finns
dock uppgifter i utredningen som visar att han till féljd av sin
funktionsnedséttning hade begrénsningar i relation till omgivningen. Han
var darfor vid tiden for kopet av bostaden att anse som funktionshindrad.



Den forsta forutsattningen for att 9 8 lagen ska vara tillamplig &r darfor
uppfylld. — Varken lagtext eller forarbeten klargor i vilka ndrmare fall
bestammelsen i 9 § lagen ar tillamplig. Enligt kammarrattens mening
utesluter inte lagtextens ordalydelse att 9 § &r tillamplig nér, som i detta
fall, det vid tidpunkten for forvarvet av bostaden var svart att forutsaga
hur den aktuella sjukdomen skulle utveckla sig och behovet av
bostadsanpassning uppkom flera ar efter forvarvet. Som framgatt syftar
9 8 till att den funktionshindrade ska valja bostad med stor omsorg och
med hansyn till sina behov, sa att anpassningsatgarder i mojligaste man
kan undvikas eller minimeras. Kammarratten anser att detta syfte kan
gora sig gallande dven i en sadan situation som ar aktuell i malet. Med
hénsyn till vad som kommit fram om A.N:s diagnos, sjukdomssymtom
och att han varit sjukskriven finner kammarrétten att hans rétt till
bostadsanpassningsbidrag ska prévas med beaktande av bestammelsen i
9 § lagen. — Nar det galler fragan om A.N. haft sarskilda skal for att valja
den nu aktuella bostaden anser kammarrétten att det inte har kommit
fram anledning att gora nagon annan bedémning &n den som
forvaltningsratten har gjort. Han har darfor inte ratt till
bostadsanpassningsbidrag. — P& grund av det anforda ska dverklagandet
avslas. — Kammarréatten avslar 6verklagandet.

Kammarrattsradet Karnell, referent, var av skiljaktig mening och
anforde foljande. Jag anser att kammarrattens dom fran och med
femte stycket under skélen for kammarréattens avgorande ska ha
foljande lydelse: Kammarratten anser att en forsta forutsattning for
att 9 § lagen om bostadsanpassningsbidrag m.m. ska vara tillamplig
ar att A.N. vid tiden for kdpet av bostaden var att anse som
funktionshindrad. Socialstyrelsen definierar funktionshinder som
en begrénsning som en funktionsnedséattning innebéar for en person i
relation till omgivningen (Socialstyrelsens termbank, jfr &ven

prop. 2008/09:28 s. 8). | arenden om bostadsanpassning kan enligt
kammarréttens mening den omgivning som funktionsnedséttningen
ska relateras till endast avse bostaden. — Av utredningen i malet
framgar att A.N. vid tiden for kopet av bostaden hade diagnosen
MS sedan tre ar tillbaka. Det framgar dven att A.N. hade vissa
symtom pa sin sjukdom och att han var partiellt sjukskriven i
varierande omfattning. Det far vidare anses framga att han vid
denna tid levde ett aktivt liv med arbete och fritidsaktiviteter. Det
finns inte nagra uppgifter om att han till foljd av sin
funktionsnedsattning hade nagra begransningar i relation till
omgivningen som stéllde krav pa bostadens utformning. — A.N:s
funktionshinder och behov av anpassning av bostaden har alltsa
uppstatt efter kdpet av bostaden. | RA 1995 not. 349 har Hogsta
forvaltningsdomstolen konstaterat att om ett behov av en
anpassningsatgard inte uppkommit vid forvarv av en ny bostad utan
framstatt som helt klart forst efter forvarvet ska ett yrkande om
bidrag provas utan hansynstagande till bestammelserna i 8 § lagen
om bostadsanpassningsbidrag m.m. (numera 9 8). — Fragan blir
darfor, mot bakgrund av Hogsta forvaltningsdomstolens uttalande,
om det forst efter kopet av bostaden statt helt klart for A.N. att hans
bostad skulle komma att behdva den anpassningsatgard som nu &r



foremal for provning. — Overlakaren Ulrika Holmstrom, specialist i
neurologi och rehabiliteringsmedicin, uppgav i intyg den 8 juli
2011 bl.a. foljande. A.N. fick 2002 diagnosen MS och han har
sedan 2003 medicinerat med bromsmediciner. Trots
bromsmedicineringen har en langsam forsamring skett sedan 2007
och nu senast en kraftig forsamring varen 2011. MS ar en sjukdom
med stora variationer, allt fran mycket lindriga symtom med
enstaka skov utan paverkan pa funktion och aktivitetsniva till
progredierande sjukdom med skov eller langsam progress och
stegvis forsamring med uttalade handikapp som foljd. Med dagens
moderna bromsmediciner far manga av patienterna en betydligt
lindrigare sjukdomsutveckling an tidigare och andelen svart
handikappade av MS har darfor minskat. Detta innebar att varken
behandlande lakare eller patient vet hur svart MS-sjukdomen
kommer att drabba just honom under hans livstid. — Mot bakgrund
av vad som framgar av Ulrika Holmstroms intyg och vad som i
ovrigt framkommit i malet anser kammarratten att A.N. inte haft
mojlighet att 2005 forutse vilken funktionsnedsattning han skulle
komma att ha flera ar senare och pa vilket satt denna skulle komma
att fa betydelse for utformningen av hans bostad. —
Sammanfattningsvis kan det enligt kammarréattens bedémning mot
denna bakgrund inte anses framga att A.N. vid tiden for kdpet av
bostaden var att anse som funktionshindrad. Vidare kan det forst
efter kdpet anses ha statt helt klart for honom att han skulle komma
att ha sadana funktionshinder som kraver en sadan
anpassningsatgard som nu ar i fraga. — A.N:s rétt till
bostadsanpassningsbidrag ska darfor provas utan att hansyn tas till
begransningsregeln i 9 § lagen om bostadsanpassningsbidrag m.m.
— Kammarratten anser att utredningen i malet visar att en extern
trapp- och plattformshiss ar en nédvandig anpassning for att
bostaden ska vara d&ndamalsenlig for A.N. Han &r darfor berattigad
till bostadsanpassningsbidrag fér denna anpassning.

A.N. dverklagade kammarrattens dom hos Hogsta forvaltningsdomstolen.
Han anforde bl.a. féljande. Kammarratten har inte tagit hansyn till att han
inte kan besitta nagon ingaende kunskap om hur hans sjukdom ska
utveckla sig. Manga med MS har enbart lindriga symtom med enstaka
skov utan paverkan pa funktion och aktivitetsniva. Enligt internationell
statistik lever 45 procent ett ganska normalt och produktivt liv. Andelen
som blir beroende av att stdndigt anvéanda rullstol &r ca 15 procent. Han
har inte varit funktionsnedsatt i férhallande till den valda bostaden nar
den koptes. | forarbetena anges att den funktionshindrade ska vilja
bostad med stor omsorg. Detta forutsétter att en faktisk
funktionsnedséattning intratt som innebér ett funktionshinder i relation till
bostadens utformning och inte att en person ska valja bostad med
utgangspunkt i ett vérsta scenario utifran sin diagnos.

Tyres6 kommun bestred bifall till 6verklagandet och anférde bl.a.
foljande. Det &r ostridigt att A.N. vid kopet 2005 var diagnostiserad med
MS sedan tre ar tillbaka. Han uppvisade redan vid kopet sadana symtom



att han borde ha valt en bostad som var béttre lampad fran
tillganglighetssynpunkt. Han kénde till hur sjukdomen vanligen
utvecklas, bl.a. genom den stodgrupp som han redan 2004 deltog i pa
Karolinska sjukhuset. Vid tillampning av begrénsningsregeln bor det ha
betydelse vad slags sjukdom det ar fraga om. Vid MS &r det mycket hg
sannolikhet for stora funktionsnedsattningar. Det bor sakna betydelse att
A.N:s sjukdom vid kopet inte var fullt utvecklad och att det enligt vad
han angett inte med fullstdndig sékerhet gick att forutse
sjukdomsforloppet och framtida behov av bostadsanpassning. Det fanns
stark sannolikhet for att bostadsanpassningsatgarder skulle komma att
behdvas forr eller senare.

Hogsta forvaltningsdomstolen (2014-12-11, Melin, Sandstrom,
Silfverberg, Rynning) yttrade:

Skalen for avgérandet
Den rattsliga regleringen

Lagen om bostadsanpassningsbidrag m.m. har till &ndamal att genom
bidrag till anpassning av bostéder ge personer med funktionshinder
majlighet till ett sjalvstandigt liv i eget boende (1 §). Bidrag lamnas for
atgarder for anpassning av bostadens fasta funktioner i och i anslutning
till den bostad som ska anpassas. Atgarderna ska vara nodvandiga for att
bostaden ska vara &ndamalsenlig som bostad for den funktionshindrade.
Bidrag lamnas inte om de sokta atgarderna behover vidtas redan av
vasentligen andra orsaker &n behovet av anpassningen (6 8). Vid kop
eller byte av bostad lamnas bidrag till kostnadskravande atgarder endast
om det finns sérskilda skél for att vélja en bostad som kréver anpassning
99).

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

Av 6 § lagen om bostadsanpassningsbidrag m.m. foljer att bidrag till
atgarder for anpassning av en bostad kan lamnas till en enskild som pa
grund av funktionshinder har svarigheter att anvanda bostaden, om
atgarderna ar nodvandiga for att bostaden ska vara &ndamalsenlig som
bostad for denne. Bedomningen av om dessa forutsattningar foreligger
ska goras med utgangspunkt i fornallandena vid tidpunkten for
prévningen.

Vid kop eller byte av bostad tillkommer en prévning enligt
begransningsregeln i 9 8. Denna regel vilar pa forutsattningen att den
enskilde ska vélja sin bostad med stor omsorg sa att anpassningsatgarder
i mojligaste man kan undvikas eller minimeras (prop. 1992/93:58 s. 19
och prop. 1999/2000:79 s. 71). | forarbetena uttalas vidare att fragan om
sarskilda skél for valet av bostad bor avgoras nar forsta ansékan som
aktualiserar en sadan beddmning kommer in till kommunen

(prop. 1999/2000:79 s. 69 ff.).



| RA 1995 not. 349 ansag Hogsta forvaltningsdomstolen att
begransningsregeln inte var tillamplig nar behovet av en atgard framstatt
som helt klart forst efter forvérvet av bostaden. Av detta avgorande foljer
alltsa att behovet av anpassningsatgarder ska bedémas med utgangspunkt
i vad som varit ként vid forvarvet. | ett senare avgdrande har uttalats att
aven behovet av forutsebara framtida anpassningar maste kunna vagas in
vid en prévning mot begransningsregeln (HFD 2011 ref. 37). Det ar da
fraga om atgarder som inte behover vidtas redan nar bostaden tas i
ansprak.

Mot denna bakgrund far begransningsregeln anses tillamplig aven i fall
dar den enskilde vid forvarvstillfallet inte haft nagra svarigheter att nyttja
den valda bostaden, men dar det redan vid den tidpunkten kunde forutses
att det skulle bli nodvandigt med kostnadskravande anpassningsatgarder
inom en inte alltfor avldgsen framtid.

| malet ar ostridigt att det inte forelag behov av nagra
bostadsanpassningsatgarder nar A.N. férvarvade bostaden 2005. Han
hade emellertid fatt diagnosen MS tre ar tidigare och hade vissa besvar
av sjukdomen samt var under storre delen av 2005 deltidssjukskriven pa
grund av domningar i benen och balansstérningar.

| ett intyg fran juli 2011 uttalar 6verlakaren Ulrika Holmstrom, specialist
i neurologi- och rehabiliteringsmedicin, bl.a. féljande.

MS &r en sjukdom med stora variationer, allt ifran mycket lindriga
symptom med enstaka skov utan paverkan pa funktion och
aktivitetsniva till progredierande sjukdom med skov eller langsam
progress och stegvis forsamring med uttalade handikapp som foljd.
— Med dagens moderna bromsmediciner far manga av patienterna
en betydligt lindrigare sjukdomsutveckling &n tidigare och andelen
svart handikappade av MS har darfér minskat. — Detta innebar att
varken behandlande lakare eller patient vet hur svart MS-
sjukdomen kommer att drabba just honom under hans livstid.

Intyget vitsordas i sig av kommunen som dock hanvisar till 6vrig
medicinsk utredning i malet, déribland journaluppgifter om sjukdomens
faktiska utveckling for A.N. samt Socialstyrelsens riktlinjer 2007 for
sjukskrivning vid MS.

Aven i de namnda riktlinjerna anges att det varierar stort hur MS
paverkar patientens funktion. Behandling kan bromsa
sjukdomsaktiviteten. Utan behandling tar det enligt Socialstyrelsen i
genomsnitt ca 15 ar att utveckla en funktionsnedsattning som innebér att
ganghjalpmedel behovs.

Av utredningen i malet framgar att A.N. behandlats med bromsmedicin
sedan 2003 samt att han vid tidpunkten for bostadsforvarvet synes ha levt
ett liv som var forhallandevis opaverkat av sjukdomen. Han arbetade
saledes 75 procent av heltid, agnade sig at I6ptraning och andra
fritidsaktiviteter.



Mot bakgrund av vad som framkommit rérande A.N:s halsotillstand
under perioden 2002—2005 samt mera allmént om MS-sjukdomens
forlopp och individuella variationer, finner Hogsta forvaltningsdomstolen
att det vid forvérvet av bostaden 2005 inte kunnat forutses att
kostnadskravande bostadsanpassning skulle bli nédvéandig fem-sex ar
senare. En langre tid &n sa kan knappast tas i beaktande vid en provning
mot begransningsregeln i 9 8 lagen om bostadsanpassningsbidrag m.m.
Denna regel ar saledes inte tillamplig i malet.

Kommunen har inte ifragasatt behovet i sig av den aktuella
anpassningsatgarden och den framstar som nédvandig for att bostaden
ska vara andamalsenlig. A.N. har darmed i enlighet med 6 § lagen om
bostadsanpassningsbidrag m.m. rétt till sokt bostadsanpassning i form av
installation av extern plattformshiss.

Overklagandet ska séledes bifallas.
Hogsta forvaltningsdomstolens avgérande

Hogsta forvaltningsdomstolen bifaller dverklagandet och forklarar
A.N. beréttigad till bostadsanpassningsbidrag avseende extern
plattformshiss.

Justitieradet Nord var skiljaktig betraffande motiveringen och
anforde foljande. Redan i 1 8 lagen om bostadsanpassningsbidrag
m.m. anges att lagen avser bostadsanpassning for “personer med
funktionshinder”. Enligt 9 §, begransningsregeln, krévs att det
”vid” kopet eller bytet av bostad finns sirskilda skil for att vilja en
bostad som kraver anpassning. Av utredningen i malet framgar att
A.N. vid tiden for forvarvet av bostaden ar 2005, alltsa den
tidpunkt begransningsregeln avser, levde ett liv som var
forhallandevis opaverkat av hans sjukdom och att han da inte heller
hade nagra svarigheter att utnyttja den nya bostaden. Han var
darfor inte en funktionshindrad person enligt 1 §. Lagen var alltsa
inte tillamplig och inte heller dess begransningsregel. Det
forhallandet att han nagra ar efter forvarvet blivit funktionshindrad
i lagens mening och da ansoker om bidrag innebar inte att
begransningsregeln blir tillamplig ocksa avseende forhallandena
innan han blev funktionshindrad. Det har alltsa inte funnits
forutsattningar for Tyresé kommun att avsla A.N:s ansokan pa den
av kommunen angivna grunden.

Mal nr 1115-14, foredragande Cecilia Holmdahl
Réttsfall: RA 1995 not. 349; HFD 2011 ref. 37.

Litteratur: prop. 1992/93:58 s. 19; prop. 1999/2000:79 s. 71;
prop. 1986/87:100, Bil. 13 s. 52.



