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HOGSTA

FORVALTNINGSDOMSTOLENS
DOM

Mal nr
2732-12

meddelad i Stockholm den 24 november 2014

KLAGANDE

Ortic AB, 556636-7172
Ragaker 47

781 93 Borléange

MOTPART
Skatteverket
171 94 Solna

OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarratten i Stockholms dom den 15 mars 2012 i mal nr 4340-11, se bilaga
(har borttagen)

SAKEN
Skattetillagg m.m.

HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta forvaltningsdomstolen undanréjer det paférda skattetillagget.

Hogsta forvaltningsdomstolen avvisar Ortic AB:s yrkande om erséattning for

kostnader i forvaltningsratten.

Hogsta forvaltningsdomstolen beviljar Ortic AB ersattning for kostnader i

kammarratten och i Hogsta forvaltningsdomstolen med 20 000 kr.

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2293 Birger Jarls torg 13 08-561 676 00 08-561 678 20 mandag — fredag
103 17 Stockholm E-post: 08:00-16:30

hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se
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BAKGRUND

Ortic AB ar dotterbolag till Ortic 3D AB. Ortic 3D AB bildade under 2008
dotterbolaget Bendiro Intressenter AB som i sin tur forvarvade Bendiro Profile
Tech AB samma ar. Agarforandringarna medforde att en s.k. koncernbidragssparr
kom att galla till och med 2014.

| sjalvdeklarationen for taxeringsaret 2009 redovisade Ortic AB ett underskott av
naringsverksamhet med 16 296 885 kr i ruta 1.2 pa deklarationsblanketten. |
denna ruta skulle underskott av naringsverksamhet redovisas. Vid ingangen av
2008 hade bolaget emellertid redan ett underskott om 7 883 186 kr som vid 2009
ars taxering omfattades av namnda koncernbidragssparr. Bolaget hade inte
minskat det totala underskottet i ruta 1.2 med detta belopp och inte heller
redovisat det i ruta 1.3 dar bl.a. koncernbidragsspérrade belopp skulle redovisas. |
grundlaggande beslut om arlig taxering beslutade Skatteverket att reducera
outnyttjat underskott med 7 883 186 kr och faststélla resultatet till ett underskott
om 8 413 699 kr. Skatteverket beslutade vidare att pafora skattetillagg med 10

procent berdknat pa en fjardedel av minskningen av underskottet.

Ortic AB 6verklagade beslutet till forvaltningsratten som delvis bifoll
Overklagandet och satte ned skattetillagget till en fjardedel men avslog yrkandet

om ersattning for kostnader.

Kammarréatten avslog dverklagandet i den del som avsag skattetillagg och
yrkandet om ersattning for kostnader i kammarratten. Kammarréatten aterforvisade

malet i den del som avsag ersattning for kostnader i forvaltningsratten.
YRKANDEN

Ortic AB yrkar att skattetillagget ska undanrojas alternativt att bolaget ska befrias
fran hela skattetillagget. Dessutom yrkar bolaget ersattning for kostnader i
forvaltningsratten med 46 875 kr samt i kammarratten och i Hogsta

forvaltningsdomstolen med sammanlagt 38 750 kr inklusive mervardesskatt.
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Skatteverket tillstyrker att beslutet om skattetillagg undanrojs.
SKALEN FOR AVGORANDET

Enligt 14 kap. 21 8§ inkomstskattelagen (1999:1229), IL, berdknas éverskott och
underskott i en ndringsverksamhet genom att intaktsposterna minskas med
kostnadsposterna. Av 22 § tredje stycket foljer att underskott i vissa fall ska dras
av — enligt bestdimmelserna i 40 kap. — i naringsverksamheten ett senare

beskattningsar.

Enligt 40 kap. 2 § IL ska ett underskott av naringsverksamhet som kvarstar fran
det foregaende beskattningsaret dras av i den utstrackning det inte finns nagra
begransningar i detta kapitel. Vid agarforandringar som innebar att ett foretag far
det bestdammande inflytandet Over ett underskottsforetag intrader bl.a. en
koncernbidragsspérr enligt 18 § om inte foretagen redan innan &garforandringen
ingick i samma koncern. Med underskottsforetag avses enligt 4 § ett foretag som
hade ett underskott det foregaende beskattningsaret eller har ett eget eller
Overtaget underskott fran tidigare ar som annu inte har fatt dras av pa grund av
koncernbidragssparren i 18 §. Sparren innebdr att underskottsforetaget inte far dra
av underskott som uppkommit fore det beskattningsar da sparren intratt med
hogre belopp &n beskattningsarets overskott beraknat utan hansyn till avdragen for
underskott och till sadana mottagna koncernbidrag som ska tas upp till
beskattning. Enligt 18 § tredje stycket ska belopp som pa grund av detta inte har
kunnat dras av i stéllet dras av det foljande beskattningsaret, om det inte finns
nagon begransning da. Sparren galler till och med det femte beskattningsaret efter

det beskattningsar da sparren intradde.

Enligt 5 kap. 1 § forsta stycket taxeringslagen (1990:324), TL, ska skattetillagg
tas ut om den skattskyldige pa nagot annat satt an muntligen under forfarandet
lamnat en oriktig uppgift till ledning for taxeringen. Av andra stycket framgar att
en uppgift ska anses vara oriktig om det klart framgar att uppgiften som den

skattskyldige har lamnat &r felaktig eller att den skattskyldige har utelamnat en
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uppgift till ledning for taxeringen som han varit skyldig att lamna. En uppgift ska
dock inte anses vara oriktig om uppgiften tillsammans med dévriga lamnade
uppgifter utgor tillrackligt underlag for ett riktigt beslut eller om uppgiften ar sa
orimlig att den uppenbart inte kan laggas till grund for ett beslut.

Taxeringslagen har upphavts men ar tillamplig i malet. Bestammelser som i
huvudsak motsvarar dem i 5 kap. 1 § TL finns nu i 49 kap. 4 och 5 8§
skatteforfarandelagen (2011:1244).

Fragan i malet galler om bolaget, som i sjélvdeklarationen for 2009 ars taxering
redovisade ett underskott, lamnat en oriktig uppgift genom att inte redovisa
underskottet — till den del det omfattades av en koncernbidragsspérr — i den ruta i

deklarationen som avsag underskott som omfattas av avdragssparr.

Hogsta forvaltningsdomstolen kom med tillampning av angivna bestammelser i
HFD 2014 ref. 22 fram till att storleken av ett underskott i naringsverksamheten
ska provas och faststéllas redan vid den taxering da underskottet uppkom medan
fragan om det foreligger avdragshinder for underskottet pa grund av en
koncernbidragssparr ska bedémas det paféljande taxeringsaret. Omstandigheterna
i nu aktuellt fall 6verensstammer i allt vasentligt med dem som forelag i namnda
rattsfall. Av det sagda foljer att Ortic AB inte kan anses ha lamnat en sadan oriktig

uppgift som kan foranleda skattetillagg. Skattetillagget ska darfér undanrojas.

Kammarratten upphéavde forvaltningsrattens dom i den del den avsag ersattning
for kostnader och visade malet ater i denna del till forvaltningsratten for prévning
av bolagets ersattningsyrkande. Forvaltningsratten har darefter i dom den 30 april
2012 tillerkant bolaget erséttning for kostnader i forvaltningsratten med 3 000 kr
(mal nr 5796-12). Ortic AB har inte 6verklagat forvaltningsrattens dom. Yrkandet

om erséttning for kostnader i forvaltningsratten ska darfor avvisas.
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Det finns forutsattningar att bevilja Ortic AB erséttning for skéliga kostnader i
kammarratten och i Hogsta forvaltningsdomstolen. Ersattningen bor bestdammas
till 20 000 kr.

| avgorandet har deltagit justitieraden Karin Almgren, Anita Saldén Enérus,
Erik Nymansson, Thomas Bull och Per Classon.

Malet har foredragits av justitiesekreteraren Camilla Wernkvist.



