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SAKEN
Vard enligt lagen med sarskilda bestammelser om vard av unga

HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta forvaltningsdomstolen upphaver underinstansernas domar och avslar
Socialndmnden i Kiruna kommuns ansokningar om vard enligt lagen (1990:52)

med sarskilda bestammelser om vard av unga.

Hogsta forvaltningsdomstolen faststaller vad kammarratten beslutat om sekretess.

Hogsta forvaltningsdomstolen beslutar att ersattning ska betalas till Leif
Gustafsson som offentligt bitrdde med 4 813 kr (inklusive mervardesskatt) for
arbete, till Ann-Sofie Magneson som offentligt bitrade med 4 719 kr (inklusive
mervardesskatt) varav 3 105 kr for arbete och 1 614 kr for utlagg samt till Per-
Ake Kvarnstrdm som offentligt bitrdde med 13 003 kr (inklusive mervardesskatt)
varav 4 658 kr for arbete, 7 125 kr for tidsspillan och 1 220 kr for utlagg.

BAKGRUND

Ordféranden i Socialndmnden i Kiruna kommun beslutade den 15 februari 2013
att omedelbart omhanderta CC, DD, EE och FF enligt 6 8 lagen (1990:52) med
sarskilda bestammelser om vard av unga (LVU). Samma dag beslutade social-

ndmnden med stod av 14 § att barnens vistelseort inte fick rojas.

Socialnamnden understéllde Forvaltningsratten i Luled besluten om omedelbart

omhandertagande. Forvaltningsréatten faststallde besluten den 28 februari 2013.

Socialndamnden ansokte darefter om att barnen skulle beredas vard enligt
28 LVU.
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Av socialndmndens ansdkningar framgick bl.a. foljande.

Atgarderna avser fyra av BBs och AAs barn, det aldsta fétt 1996 och det yngsta
2006. Familjen, som vistats i Sverige sedan 2009, har utvisats till Irak men beslu-
ten har inte verkstéllts. BB och AA skildes 2010. De fyra barnen har bott hos mo-

dern.

Eftersom BB pa grund av psykiska problem inte kunde tillgodose barnens behov
fullt ut beviljade socialndmnden hjalpinsatser i hemmet mellan november 2010
och januari 2011. Insatserna beddmdes dock som otillrackliga och socialndmnden
beslutade att placera henne och barnen pa ett HVB-hem i sédra Sverige. Fadern,
AA, och en vuxen son bodde kvar i Kiruna. Sedan de yngre barnen placerades i

januari 2011 har fadern besokt dem vid tva tillfallen.

BB och hennes ursprungsfamilj hade i april 2012 blivit hotade per brev av “Isla-
miska motstandet, sanningens trupper i Irak”. Enligt brevet skulle den “militéra
sdkerhetsavdelningen” avrétta familjen var familjemedlemmarna &n befann sig.
BBs namn fanns med pa listan dver personer som skulle avrattas. Hon anmalde

verkstéllighetshinder hos Migrationsverket.

| februari 2013 informerade forestandaren for HVB-hemmet socialtjansten om att
BB fatt ett paket fran Irak. Det innehdll dokument skrivna pa arabiska. Dokumen-
ten var undertecknade av dverhuvuden, ledare och medlemmar i en klan som med
samtycke av hennes brdder beslutat att forklara henne fredlds. Enligt dokumenten
ar det “en plikt for alla poliser och alla klanens soner att doda denna konvertit
varhelst hon befinner sig, oavsett omstandigheterna. Detta ar islams lag och var
klantradition.” Héndelsen polisanmédldes samma dag. Polisen gjorde inlednings-
vis, efter kontakt med sékerhetspolisen, beddmningen att hotbilden var mycket
allvarlig. Vid tiden for ansokningarna bekraftade polisen att klanen och hoten
fanns men uppgav att det inte fanns nagra misstankta personer. Hotbilden betraf-

fande BB ansags inte allvarlig sa lange inte hennes och barnens vistelseort rojdes.
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Hon avraddes starkt fran att ha kontakt med barnens far eller den vuxne sonen
eftersom det var oklart vilken roll de hade i forhallande till klanen. Polisen avsag

inte att géra nagot mer i arendet.

Av protokollet fran den muntliga forhandlingen vid forvaltningsratten framgar
bl.a. att AA fornekade att han hade nagon del i hoten mot BB. Han kande inte till
hoten innan barnen omh&ndertogs. Han vitsordade att han kan ha lamnat ut BBs
telefonnummer och adress till sin bror i hemlandet for att denne ville kontakta
barnen. Han samtyckte till allt i socialndmndens vardplan utom att han inte skulle

fa traffa eller kontakta barnen.

Genom dom den 5 april 2013 bifoll forvaltningsratten socialndmndens
ansokningar om vard enligt LVU. Kammarratten i Sundsvall avslog AAs 6verkla-

gande genom den nu 6verklagade domen.
YRKANDEN M.M.

AA yrkar att Hogsta forvaltningsdomstolen med &ndring av kammarrattens dom
lamnar socialndmndens ansokningar om vard utan bifall. Han anfor att domstolar-
na i det goda syftet att skydda barnen och i brist pa andra alternativ har utvidgat
tillampningen av LVU pa ett satt som maste ifragasattas.

Socialndgmnden bestrider andring och anfor att behovet av vard enligt LVU kvar-

Star.

BB, CC, DD, EE, FF bestrider &ndring.



DOM °

Mal nr
5069-13

SKALEN FOR AVGORANDET
Rattslig reglering m.m.

Enligt | § andra stycket LVU ska den som &r under 18 ar beredas vard enligt lagen
om nagon av de situationer som anges i bl.a. 2 § foreligger och det kan antas att
behovlig vard inte kan ges den unge med samtycke av den eller dem som har
vardnaden om honom eller henne och, nar den unge har fyllt 15 ar, av honom eller
henne sjélv. Vard ska enligt 2 § beslutas om det pa grund av fysisk eller psykisk
misshandel, otillborligt utnyttjande, brister i omsorgen eller nagot annat
forhallande i hemmet finns en pataglig risk for att den unges héalsa eller utveckling
skadas.

Av forarbetena till LVU framgar att upprakningen av situationer som omfattas av
2 § inte dr uttommande. Hanvisningen till ”nagot annat forhallande i hemmet” har
gjorts for att tdcka alla de situationer i hemmet som kan medfora att det finns en
pataglig risk for att den unges hélsa eller utveckling skadas. Uttrycket avser bl.a.
fall da missforhallanden i hemmet inte i forsta hand beror pa vardnadshavaren
sjélv utan t.ex. en sambo till denne, nér en foralder inte alls knyter an till sitt barn
eller dar foréldern lever i en sjuklig symbios med barnet. Med “hemmet” menas
bade foraldrahemmet och annat hem dar den unge stadigvarande vistas men det
har ocksa en abstrakt betydelse. Hemmet kan alltsa avse inte bara bostaden utan
alla de situationer da barnet direkt eller indirekt star under vardnadshavarens eller
annan fostrares inflytande (prop. 1989/90:28 s. 65 och 108).

Regler till skydd for personer som ar utsatta for hot finns i bl.a. lagen (1988:688)
om kontaktférbud, folkbokforingslagen (1991:481), lagen (1991:483) om finge-
rade personuppgifter samt socialtjanstlagen (2001:453).
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Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

Socialnamnden beslutade efter hotet 2013 att omedelbart omhénderta barnen
enligt LVU samt flytta dem och BB till annan adress. FOr att garantera barnens
sakerhet beslutade namnden ocksa att barnens vistelseort inte skulle rojas for fa-
dern enligt 14 8§ andra stycket LVVU. Socialndmnden framhdll att det fram till dess
att det inte rader nagon som helst oklarhet gallande faderns roll och koppling till
klanen som star bakom hotet sa kan man inte bortse fran att en hotbild féreligger.

Bestdmmelsen i 2 § LVU syftar till att ge de sociala myndigheterna rattsliga forut-
sattningar for att skydda barn fran faror eller missférhallanden som en vardnads-
havare eller annan i barnens nérhet orsakar. De hotelser som har riktats mot BB
kan inte anses utgora ett fornallande i hemmet i den mening som avses i LVU.

Overklagandet ska darfor bifallas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Henrik Jermsten, Karin Almgren, Annika
Brickman, Christer Silfverberg och Thomas Bull.

Malet har foredragits av justitiesekreteraren Emina Fazlic.



