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Med deldgare i bestammelsen om uttag i 22 kap. 3 § andra meningen
inkomstskattelagen avses ocksa en skattskyldig som indirekt, genom ett handelsbolag,
ager del i det 6verlatande handelsbolaget. Inkomsttaxering 2008.

Lagrum:
22 kap. 3 § andra meningen, 5 kap. 1 och 3 88 och 14 kap. 10 och 13 8§ inkomstskattelagen
(1999:1229)

Kldvern AB var moderbolag i en fastighetskoncern. Dotterbolaget
Klévern Adam AB dgde 99,9 procent av Klévern Agnes KB som i sin tur
— fram till en externforsaljning i december 2007 — &gt 99 procent av
Klovern Kalmar KB. — Klévern Kalmar KB gjorde i februari 2007 en
koncernintern 6verlatelse av fem fastigheter till Ramlak AB for ett pris
motsvarande fastigheternas skattemassiga varde. Ramlak AB saldes
déarefter externt for marknadspris. | december 2007 avyttrade Klovern
Agnes KB sitt innehav i Kldvern Kalmar KB. Enligt avtal skulle
resultatet i Klovern Kalmar KB fram till tidpunkten for tilltradet
redovisas av saljaren Klovern Agnes KB.

| omprovningsbeslut den 28 april 2011 beslutade Skatteverket genom
eftertaxering att hoja KIovern Adam AB:s inkomst av naringsverksamhet
for taxeringsaret 2008 med 76 844 366 kr avseende bolagets del av
inkomsten hos Klévern Agnes KB. Beslutet grundades pa att Klovern
Kalmar KB:s 6verlatelse av fastigheter till Ramlak AB skulle
uttagsbeskattas med stod av 22 kap. 3 8 inkomstskattelagen (1999:1229),
IL. Enligt Skatteverket omfattade bestimmelsen &ven indirekt &gande i
ett handelsbolag, genom ett annat handelsbolag.

Klévern Adam AB overklagade Skatteverkets beslut till forvaltningsratten
och yrkade att beslutet skulle upphédvas. Bolaget anférde bl.a. foljande.
Det saknas rattslig méjlighet att uttagsbeskatta en 6verlatelse till
underpris fran ett kommanditbolag som &gs av ett annat
kommanditbolag. Dartill kan kommanditbolag som &gs av andra
kommanditbolag medverka i godkénda underprisoverlatelser enligt

23 kap. IL. — 1 22 kap. 26 88 IL definieras vad som avses med uttag ur
naringsverksamhet. Av 3 § forsta meningen framgar att med uttag avses
att den skattskyldige Gverlater en tillgang utan ersattning eller mot
ersattning som understiger marknadsvérdet utan att detta ar affarsméssigt
motiverat. Motsvarande galler enligt 3 § andra meningen om ett svensk
handelsbolag som den skattskyldige &r delagare i 6verlater en tillgang till
den skattskyldige eller till ndgon annan. Utan lydelsen i andra meningen
skulle inte 6verlatelse fran direktagda handelsbolag ses som uttag,
eftersom handelsbolag inte &r skattesubjekt och darfor inte omfattas av
bestammelsen i forsta meningen. — Av RA 2004 ref. 1 framgér att
uttagsbeskattning maste ske utifran gallande lagtext, oavsett om allmén
princip talar i viss riktning och lagtexten pekar at annan riktning. Det
finns ingen mojlighet att uttagsbeskatta en transaktion som inte kan
kvalificeras som ett uttag enligt 22 kap. IL. Detta styrks av ett utlatande



av Bertil Wiman och proposition 1998/99:15 s. 292 f. — Om en
overlatelse till underpris uppfyller rekvisiten for uttagsbeskattning i

22 kap. IL ska uttagsbeskattning anda underlatas om de sarskilda
villkoren i 23 kap. IL ar uppfyllda. Av ordalydelsen i 23 kap. IL omfattas
sannolikt inte dverlatelser fran kommanditbolag som &gs av annat
kommanditbolag. En tolkning dar aktuell transaktion anses omfattas av
22 kap. 3 8 IL men inte anses godkand enligt 23 kap. IL skulle medfora
en asymmetrisk tolkning. Klévern Adam AB anfor slutligen att
overlatelserna inte har medfort nagra skattemassiga fordelar.

Skatteverket anforde bl.a. fljande. Bestdammelserna om
uttagsbeskattning ar grundlaggande inom svensk beskattning och gar
tillbaka anda till tiden for inférandet av 1928 ars kommunalskattelag.
Uttagsbeskattning har som syfte att sékerstélla att den verkliga
nettoinkomsten av en néringsverksamhet blir beskattad. — Det saknas
logik i att Gverlatelser fran kommanditbolag som &gs av annat
kommanditbolag skulle vara undantagna reglerna om uttagsbeskattning i
22 kap. IL. Kldvern Adam AB har i 6verklagandet anfort att rackvidden i
22 kap. och 23 kap. IL i nu aktuellt hdnseende ska vara identiska.
Skatteverket delar inte Klévern Adam AB:s beddmning. Reglerna i 23
kap. IL &r undantagsbestammelser fran huvudregeln om
uttagsbeskattning. Lagstiftaren har valt att géra en mer inskrankt
definition av vad som utgor svenskt handelsbolag jamfért med vad som
galler for inkomstskattelagen i 6vrigt. Bestdammelserna i 22 kap. IL foljer
av grundlaggande bestammelser. Syftet med reglerna i 23 kap. IL &r att
underlatta for omstruktureringar. Att paketera fastigheter infor externa
avyttringar for att undga beskattning pa den underliggande tillgangen ar
inte en sadan situation som lagstiftaren asyftar i detta sammanhang.

Forvaltningsréatten i Linkdping (2013-06-25, ordférande Henriksson)
yttrade, efter att ha hallit muntlig férhandling i malet: Lagtext — Av 22
kap. 2 § IL framgar att med uttag avses att den skattskyldige tillgodogor
sig en tillgdng fran naringsverksamheten for privat bruk eller att han for
over dem till en annan naringsverksamhet. — Enligt 22 kap. 3 8 IL
framgar dven att med uttag avses ocksa att den skattskyldige 6verlater en
tillgang utan erséttning eller mot ersattning som understiger
marknadsvardet utan att detta ar affarsmassigt motiverat. Motsvarande
géller om ett svenskt handelsbolag som den skattskyldige &r deldgare i
overlater en tillgang till den skattskyldige eller ndgon annan. —
Fdrvaltningsrattens beddmning — Forvaltningsrétten har att ta stallning
till huruvida den i malet aktuella avyttringen av fastigheter fran Klovern
Kalmar KB till koncernbolaget Ramlak AB kan medféra
uttagsbeskattning for Klovern Adam AB. En beskattning av Klovern
Adam AB forutsatter att det finns rattsligt stod harfor. — Av forsta ledet i
22 kap. 3 § IL framgar att uttagsbeskattning ska ske ifall en skattskyldig
overlater en tillgang utan ersattning eller mot ersattning som understiger
marknadsvardet utan att det & marknadsmassigt motiverat. Overlatande
part i den aktuella transaktionen &r Klovern Kalmar KB. Klévern Adam
AB ar saledes inte dverlatare i transaktionen och kan saledes inte
beskattas med anledning av den ovan angivna lydelsen. — Av samma
lagrum framgar dock att uttagsbeskattning aven ska ske ifall det &r ett
svenskt handelsbolag som den skattskyldige ar delagare i som Gverlater




en tillgang till den skattskyldige eller nagon annan utan att det ar
affarsmassigt motiverat. Enligt bestimmelsens ordalydelse ska saledes
den skattskyldige beskattas om underpriséverlatelsen gors av ett svenskt
handelsbolag som den skattskyldige &r delagare i. Det ar ostridigt i malet
att Klovern Adam AB inte &r direkt dgare till Klovern Kalmar KB, utan
Klévern Adam AB:s &gande dr ett indirekt &gande genom det deldgda
kommanditbolaget KIovern Agnes KB. Parterna har olika uppfattning i
fraga om det bor komma ifraga att vidta beskattningsatgarder utan
uttryckligt lagstod. Klévern Adam AB har anfort att en sa ingripande
atgard som den som Skatteverket har vidtagit inte bor komma ifraga utan
direkt lagstod. Bolaget har aven papekat att lagstiftaren i andra
sammanhang har inkluderat indirekt dgande i bestdmmelser dar
lagstiftarens intention &r att beskattning dven ska tréffa indirekta
aganden. Skatteverket anser daremot att det inte finns nagot skal till att
exkludera indirekt &gande och att det skulle strida mot lagstiftningens
intentioner att inte inkludera indirekt dgande vid tillampningen av det
aktuella lagrummet. Fraga uppkommer darfér om beskattning enligt
aktuellt lagrum kan ske utifran ett indirekt agande trots att bestaimmelsen
inte reglerar ett sddant agande. Aven om det, sdsom Skatteverket har
papekat, ar svart att se att det skulle finnas nagra logiska forklaringar till
varfor det aktuella lagrummet skulle exkludera ett indirekt dgande finner
forvaltningsratten, med hansyn till den skatterattsliga legalitetsprincipen
att tillampningsomradet for bestammelsen, till den skattskyldiges
nackdel, inte bor utstrackas till att omfatta aven fall som inte omfattas av
ordalydelsen. Klévern Adam AB:s dverklagande ska darfor bifallas. Vid
sadant forhallande saknas skal till att géra ytterligare dvervaganden i
malet. — Forvaltningsratten bifaller dverklagandet och undanréjer beslut
om paford inkomst av naringsverksamhet med 76 844 366 kr.

Skatteverket dverklagade forvaltningsrattens dom och yrkade att
kammarratten skulle faststalla verkets beslut. Skatteverket ansag att
forvaltningsrattens tolkning av 22 kap. 3 § IL var felaktig.

Klévern Adam AB motsatte sig bifall till 6verklagandet.

Kammarratten i Jonkdping (2014-01-22, Abrahamsson, Hedén, referent,
Danielsson) yttrade, efter att ha redogjort for tillampliga bestammelser i
IL: Skatteverket har kommit fram till att den aktuella 6verlatelsen kan
uttagsbeskattas genom att i 22 kap. 3 § andra meningen IL tolka in att
bestimmelsen &ven galler handelsbolag som den skattskyldige indirekt
ager via ett annat handelsbolag. Tolkningen gar utdver lagrummets
ordalydelse. Enligt lagtexten ar det endast dverlatelse fran handelsbolag
som den skattskyldige ar delégare i som kan tréffas av uttagsbeskattning.
Handelsbolag som den skattskyldige dger indirekt via annat handelsbolag
faller saledes utanfor bestammelsen. Skatteverkets extensiva tolkning,
som éar till nackdel for bolaget, &r inte forenlig med legalitetsprincipen. |
andra fall har det uttryckligen angetts i lagtexten nar indirekta forvérv ska
beaktas. Mot denna bakgrund finner kammarrétten att den aktuella
overlatelsen inte kan traffas av uttagsbeskattning. Skatteverkets
overklagande ska darfor avslas. — Kammarratten avslar Skatteverkets
Overklagande.



Skatteverket dverklagade kammarréttens dom och yrkade att Hogsta
forvaltningsdomstolen skulle andra domen och faststalla verkets
omprovningsbeslut. Skatteverket anforde bl.a. foljande. Enligt 5 kap. 1 §
IL géller att handelsbolag inte sjalva ar skattskyldiga for sina inkomster.
Inkomsterna ska i stéllet beskattas hos deldgarna. Av 14 kap. 10 §
framgar att verksamheten i ett handelsbolag ska raknas in i den juridiska
personens naringsverksamhet. Detta far anses gélla dven verksamhet i ett
handelsbolag till den del det 4gs av ett annat handelsbolag. Det ar saledes
naturligt att uttag fran ett handelsholag kan féranleda uttagsbeskattning
hos den delégare som &r skattskyldig for handelsbolagets inkomster
(verksamhet) dven nar skattskyldigheten beror pa att handelsbolaget ags
av ett annat handelsbolag. — Eftersom bestdimmelserna om uttag anknyter
till att en skattskyldig 6verlater en tillgang har i fortydligande syfte
angivits att uttag aven omfattar dverlatelser fran ett handelsbolag som
den skattskyldige ar delagare i. Formuleringen i 22 kap. 3 § IL den
skattskyldige r deldgare i bor tolkas i sitt ssmmanhang och utifran
lagreglernas uppbyggnad anknyta till sjalva skattskyldigheten pa samma
satt som i 5 kap. 1 §, dvs. som del&gare avses dven &gande av
handelsbolag genom annat handelsbolag.

Klévern Adam AB bestred bifall till 6verklagandet och yrkade, for det fall
Hogsta forvaltningsdomstolen ansag att det var fraga om ett uttag enligt
22 kap. 3 § IL, att malet skulle aterforvisas till forvaltningsratten for
provning av om uttagsheskattning kunde underlatas enligt
bestammelserna om underprisoverlatelser i 23 kap. Bolaget anforde bl.a.
foljande. — Lagtexten ar klar. Bestammelsen i 22 kap. 3 § IL andra
meningen adresserar handelsbolag som den skattskyldige ar deldgare i.
Det finns inte nagon lagreglerad anvisning om att dven indirekt 4gande
omfattas av bestammelsen. | andra sammanhang har lagstiftaren varit
noga med att ange om dven den som endast har ett indirekt
agarinflytande ska behandlas som deldgare respektive om dven indirekt
agda foretag ska omfattas. Bolaget har inte varit deldgare i det
kommanditbolag som genomfort de nu aktuella dverlatelserna till
underpris. Uttagsbeskattning &r darmed utesluten.

Hogsta forvaltningsdomstolen (2015-05-28, Melin, Sandstrom, Nord,
Silfverberg, Baran) yttrade:

Skalen for avgérandet

Vad mélet galler

Fragan i malet ar i forsta hand om ordet deldgare i uttagsregeln i 22 kap.
3 § andra meningen IL tar sikte ocksa pa en skattskyldig som bara
indirekt, genom ett handelsbolag, ager del i det handelsbolag som
overlater tillgangen till underpris. Om sa anses vara fallet uppkommer
fragan om reglerna om underprisoverlatelser i 23 kap. leder till att
uttagsbeskattning inte ska ske.

Rattslig reglering m.m.




Svenska handelsbolag &r enligt 5 kap. 1 § IL inte sjalva skattskyldiga for
sina inkomster. Inkomsterna ska i stéllet beskattas hos deldgarna. Enligt
3 § ska varje delagare i ett svenskt handelsbolag beskattas for sa stort
belopp som motsvarar hans andel av handelsbolagets inkomst.

Enligt 14 kap. 10 8 forsta stycket IL ska all ndringsverksamhet som
bedrivs av bl.a. ett aktiebolag rdknas som en enda naringsverksamhet.
Om aktiebolaget ar delégare i ett svenskt handelsbolag ska &ven
handelsbolagets verksamhet raknas in i aktiebolagets naringsverksamhet.

Vad som avses med uttag framgar av 22 kap. 2-6 8§ IL. Som uttag enligt
3 § anses att den skattskyldige dverlater en tillgang utan ersattning eller
mot ersattning som understiger marknadsvardet utan att detta &r
affarsméssigt motiverat (forsta meningen). Motsvarande galler om ett
svenskt handelsbolag som den skattskyldige ar delagare i Gverlater en
tillgang till den skattskyldige eller nagon annan (andra meningen).

Uttag av en tillgang ska enligt 22 kap. 7 § IL behandlas som om
tillgangen avyttrats mot ersattning som motsvarar marknadsvardet. Enligt
11 § ska uttagsbeskattning inte ske om reglerna om underprisoverlatelser
i 23 kap. ér tillampliga.

Vid sidan av de i malet aktuella bestammelserna i 22 och 23 kap. IL finns
ett stort antal bestdammelser i inkomstskattelagen som behandlar vad som
allmént galler for ett svenskt handelsbolag eller vad som géller nér ett
handelsbolag forvarvar inkomster eller har utgifter.

Merparten av bestammelserna &r av det senare slaget och rér
transaktioner som har omedelbar betydelse vid berdkningen av det
skattemassiga resultatet for delagarna.

De flesta av dessa transaktionsrelaterade bestammelser tar enligt
ordalydelsen sikte pa delagare i handelsbolag utan att ge besked om vad
som géller vid &gande genom annat handelsbolag. Det fanns vid den
aktuella taxeringen en rad bestammelser som var formulerade pa detta
satt, t.ex. 3 kap. 23 § (6verlatelse av periodisk inkomst), 10 kap. 4 §
(inkomstslag for 16n fran svenskt handelsbolag), 11 kap. 45 §, 13 kap. 4 §
och 15 kap. 3 § (beskattning av forbjudna 1an), 40 kap. 21 § (avdrag for
underskott vid ackord eller skuldsanering) samt 45 kap. 30 och 31 8§
(avyttring av fastigheter till underpris eller med kapitalforlust).

Vid den aktuella taxeringen fanns ocksa ett antal bestaimmelser som
enligt sin lydelse gallde fall da den skattskyldige direkt eller indirekt,
genom ett eller flera handelsbolag, var del&gare i ett annat handelsbolag.
Exempel pa sadana bestammelser ar 25 a kap. 20 § (begransning av
avdrag for kapitalforlust pa andel i handelsbolag), 25 a kap. 23 och 24 88§
(avyttring av deldgarratt med forlust resp. véardering av tillgangar i
handelsbolag), 40 kap. 11 8§ (beloppsspérr for underskottsavdrag) samt 49
kap. 7 § (uppskovsgrundande andelsbyten).



| samband med att andelar i handelsbolag och andelar dgda av
handelsbolag genom lagstiftning 2009 infogades i systemet med
skattefria utdelningar och kapitalvinster pa naringsbetingade andelar
(prop. 2009/10:36) reglerades pa flera stéllen i inkomstskattelagen
uttryckligen indirekt agande av handelsbolag genom ett eller flera
handelsbolag (se t.ex. 23 kap. 4 § och 24 kap. 17 b 8). Samma ar gjordes
ett motsvarande tillagg for indirekt dgande i handelsbolag i 11 kap. 45 8§
och 15 kap. 3 § nar reglerna for beskattningen av forbjudna Ian andrades.
Enligt den motivering som lamnades i prop. 2009/10:12 syftade tillagget
1 lagtexten av orden “direkt eller indirekt, genom ett eller flera svenska
handelsbolag ...” till att forutséttningarna for beskattning skulle
preciseras (a. prop. s. 16) eller tydliggoras (s. 27).

Hogsta forvaltningsdomstolens beddémning

Skatteplikt for uttag enligt 22 kap. 3 8 andra meningen IL forutsatter att
Klévern Adam AB kan anses som deldgare i det 6verlatande foretaget
Klovern Kalmar KB.

Inkomstskattelagen innehaller inte nagon generell definition av vad som
avses med deldgare. De definitioner som finns galler for deldgare i vissa
utlandska juridiska personer (39 a kap. 2 8) och delagare i famansforetag
och famanshandelsbolag (56 kap. 6 §).

Vid behandlingen av forslaget till ny inkomstskattelag gjorde Lagradet
vissa uttalanden i anslutning till den foreslagna upprékningeni 2 kap. 1 8
med definitioner och forklaringar i lagen (prop. 1999/2000:2 del 3 s. 372,
jfr del 2 s. 17 ff.). Enligt Lagradet kunde man inte dra nagra slutsatser av
att ett begrepp som definierats pa nagot stélle i lagen inte fanns med i
upprakningen. Lagradet konstaterade samtidigt att utgangspunkten maste
vara att en definition som ges i en paragraf galler genomgaende i lagen,
om inte annat sarskilt anges.

Centrala bestammelser om beskattning av inkomster i handelsbolag finns
i S5kap. 18 ILsamti 14 kap. 13 § (for fysiska personer) och 10 § (for
juridiska personer).

Handelsbolag &r enligt 5 kap. 1 § IL inte skattskyldiga for sina inkomster.
Ett handelsbolag som ar deldgare i ett annat handelsbolag ar darmed
varken skattskyldigt for sina egna eller det underliggande
handelsbolagets inkomster. | stéllet ska skattepliktiga inkomster fran
bada bolagen tas upp av de skattskyldiga delagarna.

| 14 kap. 13 8 IL anges hur en ndringsverksamhet ska avgransas for
fysiska personer som ar deldgare i flera handelsbolag. Enligt forsta
stycket rdknas verksamheten i varje handelsbolag som en egen
néaringsverksamhet. | andra stycket anges att om ett handelsbolag ar
deldgare i ett annat svenskt handelsbolag réknas verksamheten i det
handelsbolaget in i det 4gande bolagets néringsverksamhet. Denna
reglering far anses val forenlig med synsattet att den skattskyldige ar
delégare ocksa i det underliggande handelsbolaget.



For aktiebolag ar forhallandena vid resultatberdkningen annorlunda
eftersom all naringsverksamhet som bedrivs av ett aktiebolag raknas som
en enda naringsverksamhet enligt 14 kap. 10 § IL. Ar aktiebolaget
delégare i ett svenskt handelsbolag ska aven handelsbolagets verksamhet
réknas in i aktiebolagets naringsverksamhet. Att en motsvarande
reglering som i 13 § inte inforts kan forklaras av att aktiebolaget vid
tillampning av 10 8§ anses som deldgare inte bara i det direktdgda
handelsbolaget utan ocksa, som det maste uppfattas, i det underliggande
handelsbolaget. Verksamheten i det underliggande handelsbolaget raknas
da automatiskt in i aktiebolagets naringsverksamhet.

Aven om det inte &r fraga om en regelratt definition av begreppet
delagare far det enligt Hogsta forvaltningsdomstolens mening anses folja
av bestdammelserna i 5 kap. 1 § samt 14 kap. 10 och 13 88 IL att
begreppet deldgare innefattar ocksa den som ager del i ett handelsbolag
genom ett annat handelsbolag.

Av redovisningen av den réattsliga regleringen framgar att bestdmningen
av den krets av handelsbolag som omfattas av en viss reglering har
utformats pa olika satt i inkomstskattelagen. Nagon tydlig systematik
som motiverar skillnaderna framtrader inte. Fragan ar darmed om
uttagsbestammelsens formulering, tillkomst och rattsliga sammanhang
motiverar att uttrycket delégare ges en mer inskrénkt betydelse an vad
som foljer av bestammelserna i 5 och 14 kap.

Definitionen av uttag i 22 kap. 3 § IL ersatte en motsvarande
bestdimmelse som inférdes genom lagstiftning 1998 (prop. 1998/99:15)
och da placerades i punkt 1 a av anvisningarna till 22 § kommunalskatte-
lagen (1928:370). | tidigare bestammelser om uttagsbeskattning hade
handelsbolagen inte uttryckligen omnadmnts. Eftersom definitionen av
uttag kom att utga fran den skattskyldiges dverlatelser av tillgangar
kravdes en komplettering for att sékerstalla att &ven uttag fran
handelsbolag skulle kunna beskattas. Tillagget innebar att med uttag
avsags dven att ett handelsbolag som den skattskyldige var delagare i
overlat en tillgang utan ersattning eller till underpris till den skattskyldige
eller nagon annan. Enligt forarbetena utgjorde detta tillagg ett
fortydligande (a. prop. s. 292). Nagon saklig forandring av definitionen
skedde inte ndr bestammelsen 6verfordes till inkomstskattelagen.

Genom 1998 ars lagstiftning infordes ocksa regler om att
uttagsbeskattning inte skulle ske om vissa forutséattningar var uppfyllda.
Aven dessa regler overfordes med oforandrat sakligt innehall till
inkomstskattelagen (22 kap. 11 § och 23 kap. 9 8).

Vid 2008 ars taxering — da handelsbolag fortfarande kunde vara part i en
underprisoverlatelse — angavs i 23 kap. 5 § IL att med svenskt
handelsbolag avsags i det kapitlet svenskt handelsbolag som bara hade
fysiska personer eller andra foretag an svenska stiftelser och svenska
ideella féreningar som deldgare.

Aven denna bestimmelse inférdes genom 1998 ars lagstiftning. |
forarbetena uttalades att det foljde av definitionen att ett handelsbolag



med handelsbolag som deldgare inte kunde delta i underprisoverlatelser
(prop. 1998/99:15 s. 271). Uttalandet tyder pa att avsikten varit att en
overlatelse av tillgangar fran ett indirekt agt handelsbolag skulle
uttagsbeskattas hos den skattskyldige. I annat fall hade det inte funnits
anledning att 6ver huvud taget berdra fragan om sadana handelsholag
skulle kunna 6verlata tillgangar i form av en underprisoverlatelse.

Saval bakgrunden till bestammelsen i 22 kap. 3 § andra meningen IL som
det nyssndmnda forarbetsuttalandet ger stod for att anse att begreppet
delagare i den bestammelsen ocksa avser en skattskyldig som bara
indirekt, genom ett handelsbolag, ager del i det handelsbolag som
overlater en tillgang till underpris.

Det bor ocksa sagas att den omstandigheten att lagstiftaren ibland — som
framgatt av redogorelsen for anvandningen av begreppet deléagare i olika
paragrafer i inkomstskattelagen — valt att formulera lagtexten sa att den
uttryckligen omfattar dven dgande av handelsbolag genom handelsbolag
inte utgor grund for en motsatstolkning nér lagtexten formulerats pa
annat satt.

Begreppet delagare i 22 kap. 3 § andra meningen IL har saledes inte en
sérskild eller mer inskrankt betydelse an som foljer av bestdammelserna i
5 och 14 kap.

Mot denna bakgrund finner Hogsta forvaltningsdomstolen att Klévern
Adam AB vid tillampningen av 22 kap. 3 § andra meningen IL &r
delédgare i Klévern Kalmar KB. Det har inte gjorts gallande och har inte
heller framkommit att kommanditbolagets dverlatelse av fastigheter till
underpris varit affarsmassigt motiverat. Darmed foreligger ett uttag.

Forvaltningsratten och kammarratten har, med den utgang malet fatt dar,
inte haft anledning att préva om dvriga forutsattningar for eftertaxering
ar uppfyllda — och i sa fall till vilket belopp — eller om Gverlatelsen av
fastigheterna ar en underpriséverlatelse enligt 23 kap. IL. I aterstaende
delar ska malet darfor aterforvisas till forvaltningsratten.

Hogsta forvaltningsdomstolens avgérande
Hogsta forvaltningsdomstolen andrar kammarrattens dom och forklarar
att Klovern Kalmar KB:s dverlatelser av fastigheterna innefattar uttag

enligt 22 kap. 3 § andra meningen IL. Hogsta forvaltningsdomstolen
visar malet i 6vrigt ater till forvaltningsratten.

Mal nr 1578-14, foredragande Stina Pettersson



