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| ett &rende om forhandsbesked har ett utlandskt bolag efter en gransoéverskridande
fusion inte ansetts behorigt att trada in som s6kande i det dverlatande bolagets stalle.
Forhandsbesked angaende inkomstskatt.

Lagrum:
5 § lagen (1998:189) om forhandsbesked i skattefragor

Marc O"Polo International AB (International) ansokte i juni 2012 hos
Skatterattsnamnden om forhandsbesked angaende inkomstskatt. Enligt de
i ansokan lamnade forutsattningarna hade bolaget fran och med
rakenskapsaret som paborjades den 1 juni 2012 sin verkliga ledning i
Tyskland och skulle darmed fa skatterattsligt hemvist dar enligt artikel 4
punkt 3 i skatteavtalet mellan Sverige och Tyskland. Bolaget stéllde bl.a.
fragan om bestammelserna i 22 kap. 5 § 4 och 7 § inkomstskattelagen
(1999:1229), IL, innebar att uttagsbeskattning skulle ske pa grund av
bytet av bolagets skatterattsliga hemvist. Som ytterligare forutsattningar
gallde att bolaget fran och med den 1 juni 2012 inte skulle ha fast
driftstélle i Sverige, att avsikten var att det under slutet av rakenskapsaret
skulle genomfdras en gransdverskridande fusion och att det 6vertagande
bolaget, det tyska koncernbolaget Marc O"Polo License GmbH (License),
efter fusionen inte skulle ha nagot fast driftstalle i Sverige.

Skatterattsnamnden (2014-06-10, André, ordférande, Svanberg,
Bengtsson, Gaverth, Lundstrom, Pahlsson, Werkell) meddelade
forhandsbesked av innebord att uttagsbeskattning skulle ske samt att en
tillampning av de aktuella bestammelserna om uttagsbeskattning inte
stred mot EU-ratten. Namnden yttrade vidare, savitt nu ar i fraga: —
Partsstallningen — International ansékte om férhandsbesked i bérjan av
juni 2012. I mars 2013 upplostes bolaget pa grund av att det fusionerades
med License. — Ett bolag som uppldsts genom fusion saknar efter
upplosningen rattshandlingsformaga och kan inte vara part i en
rattsprocess. Det innebar emellertid inte att en pagaende process
avseende det upplosta bolagets inkomsttaxering maste laggas ned eller att
en sadan process inte kan inledas sedan bolaget upplésts. Part i den
fortsatta eller nya processen blir det dvertagande bolaget, till vilket det
upplosta bolagets tillgangar och skulder 6vergatt (RA 2002 ref. 82). — Av
rattsfallet foljer vidare att en fusion inte medfor att en process som avser
det upplosta bolagets inkomsttaxering (numera beslut avseende slutlig
skatt enligt IL) for ett forflutet ar kan omfatta ocksa det Gvertagande
bolagets inkomsttaxering for samma ar. De bada bolagens taxeringar ska
alltsa hallas atskilda. Utan hinder av att bolaget upplosts ska processen
darfor aven efter uppldsningen avse det upplosta bolagets
inkomsttaxering. — Enligt Skatterattsnamndens uppfattning bor
motsvarande synsatt tillampas betraffande hanteringen av det aktuella
forhandsbeskedsérendet. Det innebar att det forhallandet att International
upplosts pa grund av en gransoverskridande fusion efter det att ansékan
om forhandsbesked gavs in inte i sig ar ett hinder for att préva anstkan. |
stéllet far License stallning som sokande. [Avsnitten > Uttagsbeskattning




till fljd av byte av hemvist” samt ”Ar de svenska reglerna forenliga med
EU-ritten?” hir uteldmnade.]

André, ordférande, samt ledamoterna Svanberg och Géaverth var
skiljaktiga i fragan om uttagsbeskattningen var forenlig med
EU-ratten.

Skatteverket dverklagade forhandsbeskedet hos Hogsta
forvaltningsdomstolen och yrkade att det skulle faststéllas. Skatteverket
yrkade, som det fick forstas, dven att férhandsavgoérande fran
EU-domstolen skulle inhdmtas. Verket anférde bl.a. féljande. Den
aktuella fusionen &r inte en kvalificerad fusion enligt IL och det finns
darfor ingen kontinuitet i skattskyldigheten fér inkomsten. License tar
efter fusionen dver betalningsansvaret for de skulder, inklusive
skatteskulder, som uppkommit i Internationals verksamhet fram till
fusionen. Det finns inte ndgon bestammelse som innebér att en
medlemsstat som far beskatta ett foretags inkomst ska bevilja ett annat
foretag anstand med det forstnamnda foretagets skatt nar medlemsstaten
inte har ratt att beskatta det senare foretaget.

License bestred bifall till Skatteverkets yrkande och ansag att
forhandsbeskedet skulle &ndras med innebdrd att det inte ar forenligt med
EU-rétten att uttagsbeskatta International och kréva att skatten ska
betalas omedelbart.

Hogsta forvaltningsdomstolen (Jermsten, Knutsson, Saldén Enérus, Bull,
Classon) yttrade:

Skalen for avgorandet

Inledningsvis maste stallning tas till fragan om det tyska bolaget License
i egenskap av Overtagande bolag i fusionen ar behorigt att 6verta det
overlatande bolaget Internationals stallning som sokande under
forfarandet i Skatterattsnamnden.

Enligt 5 § lagen (1998:189) om forhandsbesked i skattefragor far, efter
ansokan av en enskild, forhandsbesked lamnas i en fraga som avser
sokandens skattskyldighet eller beskattning om det ar av vikt for
sOkanden eller for en enhetlig lagtolkning eller rattstillampning.

Av forarbetena till bestimmelsen framgar att det bara ar den
skattskyldige eller den som kan ténkas bli skattskyldig som kan fa ett
forhandsbesked. Fragan ska avse sokandens skattskyldighet eller
beskattning. Detta inbegriper alla de faktorer som i ett
beskattningséarende har betydelse for att bestaimma saval om den enskilde
ar skattskyldig dver huvud taget som skatten till ratt belopp (prop.
1997/98:65 s. 69).

For enskilda syftar forhandsbeskedsinstitutet till att ge en mojlighet att
infor forestaende affarer och andra rattshandlingar fa klarhet i hur



forfarandet kommer att bedémas i beskattningshénseende (prop. 1951:64
s. 42 f. och 111 samt prop. 1997/98:65 s. 24, jfr HFD 2014 ref. 74).

Ett bolag som uppl6sts genom fusion saknar rattshandlingsférmaga och
kan inte vara part i en process. Av det av Skatterattsnamnden aberopade
rattsfallet framgar dock, savitt nu &r av intresse, att detta inte innebar att
en process avseende det uppldsta bolagets inkomstbeskattning som pagar
da bolaget upploses maste laggas ned eller att en sadan process inte kan
inledas sedan bolaget upplosts. Part i den fortsatta eller nya processen
blir det 6vertagande bolaget, till vilket det upplosta bolagets tillgangar
och skulder 6vergatt.

Hogsta forvaltningsdomstolen gor foljande beddmning.

For ansokningar fran enskilda géller att det bara ar den skattskyldige eller
den som kan tankas bli skattskyldig som kan fa ett férhandsbesked. Som
grundldggande villkor enligt 5 § lagen om forhandsbesked galler darfor
att forhandshesked far lamnas i fraga som avser sokandens
skattskyldighet eller beskattning.

Det s6kande bolaget International har upplésts i och med att fusionen
med License slutfordes i mars 2013. Enligt forutsattningarna har License
inte nagot fast driftstalle i Sverige efter fusionen och darmed inte nagon
skattemassig anknytning till Sverige. Bolaget ar dock betalningsskyldigt
for den skatt som avser det dverlatande bolaget International.

License har som dvertagande bolag mdjlighet att inom ramen for det
ordinarie skatteforfarandet fa beskattningsbeslutet avseende International
provat (se RA 2002 ref. 82). VVad som galler betriffande partssuccession i
det ordinarie skatteforfarandet kan dock inte utan vidare tillampas
betraffande forfarandet med forhandsbesked pa ansdkan av enskild. Det
senare forfarandets sérskilda karaktar och syfte kan motivera ett annat
synsétt.

Fragorna i ansokan ror uttagsbeskattning av International och kan — i vart
fall sedan fusionen genomforts — inte anses galla Licenses skattskyldighet
eller beskattning i den mening som avses i 5 8 lagen om férhandsbesked.
License var darfor inte behorigt att trdda in som sékande och
ansokningen borde darfor ha avvisats av Skatterdattsndmnden.

Vid sadant forhallande foranleder Skatteverkets yrkande om att inhamta
forhandsavgorande fran EU-domstolen ingen atgard.

Hogsta forvaltningsdomstolens avgérande
Hogsta forvaltningsdomstolen undanrdjer férhandsbeskedet och avvisar

ansokningen.
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