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SAKEN
Resning

HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta forvaltningsdomstolen avslar ansékningen om resning.

Haogsta forvaltningsdomstolen avslar yrkandet om ersattning for kostnader.
BAKGRUND

AA domdes 2011 till ansvar for grov troloshet mot huvudman for att utan

befogenhet déartill ha tagit ut stora summor ur bolag som han var direkt eller

indirekt delagare i och dolt detta forhallande genom vilseledande bokforing. Han
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domdes ocksa att betala skadestand med sammanlagt 18 553 600 kr till de aktuella

bolagens konkursbon.

Parallellt med den straffrattsliga provningen pagick en annan process om AAs
skattskyldighet for de belopp han tagit ut ur bolagen. Hogsta
forvaltningsdomstolen fann i dom den 26 juni 2014 (mal nr 5781-5784-12,
HFD 2014 ref. 63) att det fanns grund for att vid 20052008 ars taxeringar
beskatta honom for uttagen men bara till den del de dverstigit de adomda

skadestanden.
YRKANDEN M.M.

AA ansoker om resning i Hogsta forvaltningsdomstolens mal nr 5781-5784-12.
Han yrkar att han ska beskattas i enlighet med till Skatteverket ingivna
sjalvdeklarationer avseende taxeringsaren 20052008 samt att han ska beviljas
ersattning for kostnader i resningsmalen med 85 000 kr.

AA anfor bl.a. féljande. Efter Hogsta forvaltningsdomstolens dom ansokte
bolagens konkursbon om stdmning av honom och yrkade att han skulle
forpliktigas att utge ytterligare skadestand motsvarade brottsliga uttag som gjorts
fran bolagen men som inte omfattades av den straffrattsliga processen.
Stockholms tingsratt har i domar den 15 januari 2015 bifallit konkursbonas talan
och adémt honom att betala skadestand till dem med respektive 1 642 500 kr,

7 604 545 kr och 1 133 325 kr. Domarna har vunnit laga kraft. Hans taxeringar
bor séttas ned med motsvarande belopp i enlighet med vad Hogsta
forvaltningsdomstolen uttalat i domen av den 26 juni 2014. Eftersom de angivna
omstandigheterna inte hade intraffat vid tidpunkten da domstolen meddelade sin
nu klandrade dom foreligger ett sadant sarskilt forhallande som avses i 37 b §
forvaltningsprocesslagen (1971:291). Om dessa omstandigheter hade varit kdnda
vid tidpunkten for Hogsta forvaltningsdomstolens provning hade utgangen
antagligen blivit en annan. Synnerliga skal finns darfor for att prova saken pa nytt.
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SKALEN FOR AVGORANDET

Enligt 37 b § forvaltningsprocesslagen far resning beviljas i mal eller
arende om det pa grund av nagot sarskilt forhallande finns synnerliga skal att

prova saken pa nytt.

Av utredningen framgar att AA enligt lagakraftvunna domar alagts att betala
ytterligare skadestand med anledning av olovliga uttag fran bolagen som inte
omfattats av den straffrattsliga provningen. Denna skadestandsskyldighet ar alltsa
inte en foljd av brottmalet, utan harror fran senare civilrattsliga processer dar AA

medgett karomalen.

Hogsta forvaltningsdomstolen har i RA 1991 ref. 6 uttalat att det inte synes
foreligga nagot skl att minska en for brott falld persons formaga att betala
skadestand till foljd av brottet genom att kréva beskattning av det orattmatigt
forvérvade. | praxis har vidare hansyn tagits till vad den skattskyldige forpliktats
att utge till staten i ersittning och vederlag” (RA 1949 Fi 1113) och till belopp
som tidigare beskattats men efter dom forklarats férverkat (RA 1984 Ba 42).

De ytterligare belopp som AA blivit betalningsskyldig for sedan Hogsta
forvaltningsdomstolens avgorande den 26 juni 2014 &r inte av det slaget som
enligt praxis ansetts kunna motivera undantag fran beskattning. Nagot skél att anta
att den i civilrattsliga processer medgivna skadestandsskyldigheten skulle ha
paverkat utgangen i Hogsta forvaltningsdomstolens mal finns inte. Ansdkan om

resning ska darfor avslas.
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Skal att tillerkanna AA ersattning for kostnader i malen saknas. Yrkandet om
ersattning ska saledes avslas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Henrik Jermsten, Karin Almgren,

Margit Knutsson, Thomas Bull och Per Classon.

Malen har foredragits av justitiesekreteraren Emma Holm.



