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En andring i kommentarerna till OECD:s modellavtal
som inneburit att tillampningsomradet for artikel 17 i
avtalet utvidgats har inte beaktats vid tolkningen av ett
dessforinnan inganget skatteavtal.

4 § och 7 § forsta stycket lagen (1991:591) om sarskild inkomst-
skatt for utomlands bosatta artister m.fl., Artikel 18 lagen
(1987:103) om dubbelbeskattningsavtal mellan Sverige och Irland

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 20 juni 2016 fol-
jande dom (mal nr 3960-14).

Bakgrund

Abhann Productions Ltd ar ett irlandskt bolag som under aren
2004 och 2008 arbetade med och &gde rattigheterna till forestall-
ningen Riverdance The Show som turnerade i Sverige. Bolaget
samarbetade med tva svenska arrangérer som betalade ersattning
till bolaget och innehdll skatt enligt lagen (1991:591) om sarskild
inkomstskatt for utomlands bosatta artister m.fl. (artistskattela-
gen). Bolaget ansokte om aterbetalning av artistskatt med 734 802
kr for 2004 och med 445 257 kr for 2008 motsvarande den del av
ersattningen som Oversteg vad bolaget utbetalat till artisterna.

Skatteverket avslog ansbkan med motivering att Sverige har
beskattningsratten enligt artistskattelagen och artikel 18.2 i skatte-
avtalet mellan Sverige och Irland.

Efter 6verklagande av bolaget &ndrade forvaltningsratten beslu-
tet och fann att bolaget var berattigat till aterbetalning pa grund av
att ersattningen inte kunde beskattas enligt artistskattelagen utéver
vad som svarar mot artistforetagets ersattning till artisterna.

Skatteverket 6verklagade domen till kammarréatten som bif6ll
Overklagandet och fann att erséttningen skulle beskattas i sin
helhet.

Yrkanden m.m.

Bolaget yrkar att Hogsta forvaltningsdomstolen med andring av
kammarrattens dom ska faststalla forvaltningsréattens dom. Vidare
yrkar bolaget att ersattning for kostnader i forvaltningsratten och
kammarratten ska beviljas med dar yrkade belopp samt att ersatt-
ning for kostnader i Hogsta forvaltningsdomstolen ska medges
med 12 000 kr inklusive mervardesskatt. Bolaget anfor bl.a. fol-
jande.
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Det &r ostridigt i malet att de aktuella inkomsterna ar skattepliktiga
har enligt intern svensk rétt. Sverige har emellertid inte stod i
skatteavtalet mellan Sverige och Irland att beskatta inkomster som
inte utbetalas till artisterna. Artisterna har inte nagot agarintresse i
bolaget och det &r sledes inte fraga om ersattning som indirekt
tillfaller artisterna. Eftersom artikel 18.1 ger Sverige ratt att be-
skatta ersattning till artisterna endast for deras medverkan i de
forestallningar som halls i Sverige, ar det inte rimligt att de intak-
ter som bolaget erhaller ska beskattas i Sverige i den man dessa
inte gar till artisterna. Artikel 18.2 i avtalet, som medger beskatt-
ning av artistbolag, tillkom for att forhindra skatteplanering genom
kringgaende av beskattning enligt artikel 18.1. Artikel 18.2 kan da
inte utstracka Sveriges beskattningsratt till inkomster som inte
tacks av artikel 18.1.

Skatteverket bestrider bifall till déverklagandet och anfor bl.a.
foljande.

Artikel 8 i avtalet ska inte tillampas pa inkomster som omfattas
av andra artiklar i avtalet, exempelvis inkomster som omfattas av
artikel 18. Om bolaget, som har hemvist i Irland, erhéller en in-
komst som omfattas av artikel 18 och verksamheten bedrivs i
Sverige, far inkomsten beskattas i Sverige. Uttalandet The profit
element accruing from a performance to the legal entity would be
liable to tax” i punkt 11(b) i kommentaren till artikel 17.2 i
OECD:s modellavtal stodjer tolkningen att kallstaten har ratt att
beskatta all inkomst som hanfor sig till artist- och idrottsverksam-
het. Det framgar inte heller att Sverige har ansett att artikel 18.2 i
skatteavtalet med Irland bara ska tillampas i missbruksfall.

Skélen for avgérandet
Vad malet galler

Fragan i malet galler om beskattning enligt artistskattelagen ska
ske i Sverige for ersattning som en arrangdr i Sverige utbetalat till
ett bolag hemmahorande pa Irland, till den del ersattningen inte
avsett 16n och traktamenten som bolaget betalat till artisterna.

Rattslig reglering m.m.

Skattskyldiga enligt artistskattelagen &r enligt 4 8§ fysiska personer
som ar bosatta utomlands och juridiska personer som ar hemmaho-
rande i utlandet och som uppbdr enligt lagen skattepliktig inkomst.
Enligt 7 8§ forsta stycket avses med skattepliktig inkomst for artist
eller artistforetag kontant erséttning eller annat vederlag som
uppbars fran Sverige for artistisk verksamhet som bedrivs i Sve-
rige. Med artistforetag avses enligt 3 8 en fysisk eller juridisk
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person som utan att vara arrangdr mot ersattning tillhandahaller
artist.

Skatteavtalet med Irland undertecknades den 8 oktober 1986
och tradde i kraft den 5 april 1988 (lagen [1987:103] om dubbel-
beskattningsavtal mellan Sverige och Irland). Av artikel 18.1 i
avtalet foljer att en inkomst som en person med hemvist i Irland
forvarvar genom sin personliga verksamhet i egenskap av under-
hallare (oavsett om denna sker individuellt eller som medlem i en
grupp) i Sverige far beskattas har.

Av artikel 18.2 i skatteavtalet foljer vidare att i det fall da
inkomst genom personlig verksamhet som en underhéllare bedri-
ver i denna egenskap inte tillfaller underhallaren sjalv utan annan
person far denna inkomst beskattas i Sverige om underhallaren
bedriver verksamheten hér.

Artiklarna motsvarar artiklarna 17.1 och 17.2 i OECD:s mo-
dellavtal. I kommentaren till artikel 17.2, i den lydelse som gallde
fore den 23 juli 1992, anges i punkt 4 att syftet med artikeln &r att
motverka vissa arrangemang i skatteundandragande syfte i fall da
ersattningen for en artists framtradande inte betalas till artisten
sjalv utan till annan person, exempelvis ett s.k. artistbolag, pa
sadant satt att ersattningen inte beskattas i den stat dar verksam-
heten utbvas, varken som inkomst av personlig verksamhet hos
artisten eller som inkomst hos foretaget i avsaknad av fast drift-
stalle. Den stat i vilken forestallningen ges tillats att beskatta den
inkomst som har 6verforts fran artistens inkomst till foretaget i fall
da exempelvis artisten kontrollerar eller har rétt till den dverforda
inkomsten eller direkt eller indirekt har tillgodogjort sig eller
kommer att tillgodogdra sig inkomsten.

| den reviderade kommentar som OECD:s rad antog den 23 juli
1992 andrades skrivningarna och enligt punkt 11 skulle, férutom i
det fall som beskrivits ovan, beskattning enligt punkt 17.2 kunna
ske i ytterligare tva situationer. Det skulle gélla dels i fall da rorel-
sedrivande foretag erhaller ersattning for framtradanden av exem-
pelvis en grupp artister, dels da en sadan grupp i sig utgor en
juridisk person som uppbar erséttningen. Tre lander reserverade
sig mot andringen och ansag att artikeln endast skulle tillampas i
det fall som beskrevs i kommentaren fore &ndringarna.

Den reviderade kommentaren bygger pa uttalanden som gjor-
des i punkterna 85-89 i en OECD-rapport (The Taxation of
Income Derived from Entertainment, Artistic and Sporting Activi-
ties) som hade godkants av radet den 27 mars 1987.

Hdgsta forvaltningsdomstolens bedémning
Bolaget har yrkat aterbetalning av skatt enligt artistskattelagen pa

ersattning som arrangdrer i Sverige har betalat till bolaget, till den
del ersattningen Overstiger vad bolaget i sin tur har betalat till
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artisterna i form av 16n och traktamenten. Hogsta forvaltnings-
domstolens prévning begransas saledes till denna fraga.

Med artistforetag avses i 3 § artistskattelagen bl.a. en juridisk
person som utan att vara arrangor mot ersattning tillhandahaller en
artist. Begreppet artistforetag ar inte avsett att vara begransat till
sadana foretag dar artisten har ett avgorande inflytande (prop.
1990/91:159 s. 26). Bolaget ar darfor att anse som ett artistforetag
i artistskattelagens mening.

Enligt 7 § samma lag &r skattepliktig inkomst for ett artistforetag
ersattning som uppbérs fran Sverige for artistisk verksamhet som
bedrivs i Sverige. Bestammelsen inskranker inte tillampningsom-
radet till ersattning som utgar till artisten utan avser generellt den
ersattning som artistforetaget erhaller for framtradandet. Den i
malet aktuella ersattningen ar saledes skattepliktig enligt artist-
skattelagen.

Fragan ar da om skatteavtalet med Irland medfor att beskatt-
ning anda inte ska ske har. Enligt artikel 18.2 i avtalet (som mot-
svarar artikel 17.2 i modellavtalet) far, i det fall da inkomst genom
personlig verksamhet som artisten bedriver inte tillfaller artisten
sjdlv utan annan person, inkomsten beskattas har om artisten
bedriver verksamhet hér.

Vid tolkningen av skatteavtal ska i forsta hand avtalsparternas
gemensamma avsikt vara avgodrande. Faststéllandet av vad som
utgdr den gemensamma partsavsikten ska ske med anlitande av de
metoder och medel som anvisas i artiklarna 31-33 i 1969 ars
Wienkonvention om traktatratten. | dvrigt bor inom omradet for
internationell beskattning sérskild betydelse tillmitas OECD:s
modellavtal och de kommentarer till avtalet som utarbetats inom
organisationen (se t.ex. RA 1996 ref. 84).

Vid den tidpunkt da skatteavtalet med Irland undertecknades
framgick av den da foreliggande kommentaren till artikel 17.2 i
modellavtalet att bestdmmelsen syftade till att motverka vissa
arrangemang i skatteundandragande syfte och att det gallde in-
komster som artisten hade kontroll dver, hade rétt till eller till-
godogjorde sig.

Forst efter det att avtalet ingicks tillades i kommentaren att
artikeln ocksa skulle kunna avse situationer som den nu aktuella,
namligen da ett rorelsedrivande foretag erhaller erséttning for
framtradanden for en grupp artister utan att artisterna har nagot
inflytande Over inkomsterna i foretaget och utan att hela ersétt-
ningen betalas ut till artisterna. Aven den rapport som tillagget i
kommentaren bygger pa godkandes av OECD:s rad forst efter det
att avtalet undertecknades.

Inte minst det forhallandet att flera lander reserverade sig nar
tillagget togs in i kommentaren visar att den tillagda skrivningen
inte endast &r ett klargorande av bestdmmelsens innebdrd. Tillag-
get medfor snarare att bestimmelsens tillampningsomrade utvid-
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gas, vilket alltsa skedde efter det att Irland och Sverige underteck-
nade skatteavtalet. Vid sadant forhallande bor bortses fran tillagget
vid tolkningen av den gemensamma partsavsikten.

Den kommentar som forelag vid avtalets undertecknande ger
inte stod for uppfattningen att den i malet aktuella erséttningen
skulle ha beskattats i Sverige. Bolaget &r darmed beréttigat till
aterbetalning av skatt. Skal saknas att ifragasatta de yrkade belop-
pens storlek. Overklagandet ska bifallas, kammarrattens dom
upphévas och det slut forvaltningsrattens dom innehaller faststal-
las i den del det avser aterbetalning av artistskatt.

Ersattning for kostnader

Bolaget har fatt bifall till sitt 6verklagande och malet avser en
fraga som ar av betydelse for réattstillampningen. Bolaget ska
darfor beviljas skalig erséttning for sina kostnader enligt lagen
(1989:479) om ersattning for kostnader i arenden och mal om
skatt, m.m. med yrkat belopp for processen i forvaltningsratten,
kammarratten och Hogsta forvaltningsdomstolen.

Hdogsta forvaltningsdomstolens avgérande

Med bifall till déverklagandet upphéver Hogsta forvaltningsdom-
stolen kammarrattens dom och faststaller forvaltningsréattens dom-
slut i den del det avser aterbetalning av artistskatt.

Hogsta forvaltningsdomstolen beviljar Abhann Productions Ltd
ersattning for kostnader i forvaltningsratten, kammarrdtten och
Hogsta forvaltningsdomstolen med sammanlagt 64 250 kr.

| avgorandet deltog justitieraden Melin, Nord, Silfverberg,
Askersjé och Andersson. Foredragande var justitiesekreteraren
Maria Sundberg.

Forvaltningsratten i Falun (2012-12-21, ordférande Nygren):

| praxis (RA 2002 ref. 89) har ett utlandskt bolag, utan fast driftstalle i
Sverige, som anordnat forestéllningar i Sverige med anstallda artister
bosatta utomlands, inte ansetts kunna beskattas i Sverige enligt géallande
dubbelbeskattningsavtal (Nederlanderna) for denna verksamhet. | foljd
harav har forutsattningar for att beskatta bolaget enligt artistskattelagen
for uppburna entréavgifter m.m. inte ansetts foreligga.

Forvaltningsratten konstaterar att den skattepliktiga inkomsten enligt
7 § artistskattelagen bestams pa olika satt beroende pd om den skattsky!-
dige ar ett artistforetag eller en arrangdr. En arrangdr beskattas for de
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inkomster i form av biljettintakter, reklamintakter eller andra intakter av
en tillstalining som arrangdren uppbar. Artistféretaget beskattas fér den
ersattning som uppbars fran Sverige for verksamheten har.

Det ar ostridigt att artistskatt har innehdllits pa erséttningar som
utbetalats till bolaget for de anstéllda artisterna och att bolaget betalat
dem I6n for forestallningarna har samt att artisterna inte har nagot be-
stdammande inflytande i bolaget.

Fragan blir da om skillnaden i underlaget for den skattepliktiga in-
komsten betraffande en arrangor eller ett artistféretag bér medfora ett
annat synsétt vid tolkningen av det liknande skatteavtal som foreligger i
detta mél jamfort med det som bedémdes i RA 2002 ref. 89.

Bolaget har inte sjélvt arrangerat framtradandena i Sverige utan detta
har skotts av tva foretag har. Dessa foretag har betalat bolagets kostnader
i samband med framtrddandena samt betalat ut en vinst till bolaget for
deras verksamhet. Som ovan antecknats ar det ostridigt att dessa béda
foretag har innehallit artistskatt som beldper pa de anstallda artisternas
[6ner for forestallningarna i Sverige.

Enligt forvaltningsrattens mening far davarande Regeringsratten i
avgorandet RA 2002 ref. 89 i fraga om tillampligheten av skatteavtal
med har aktuellt innehall anses ha fastslagit en generell princip om
mojligheten for Sverige att beskatta utlandska foretag med utlandska
anstallda som utfor artistiska upptradanden i Sverige. Som forvaltnings-
ratten tolkar den principen géaller att beskattning av erséttning som till-
faller ett foretag med anstéllda artister som utfér framtradanden inte kan
ske enligt artistskattelagen i vidare mén an for den ersittning som tillfall-
ler artisterna sjalva. Det far darvid anses sakna betydelse om den skatte-
pliktiga inkomsten ar av det ena eller andra slag som namns i 7 § forsta
eller andra styckena artistskattelagen.

Det &r ostridigt att bolaget for ar 2004 har betalat 872 782 kr i artist-
skatt och att 137 980 kr av detta belopp belGper pa artistloner och trak-
tamenten.

For ar 2008 ar det ostridigt att motsvarande belopp ar 616 150 kr och
170 893 kr.

Bolaget har darmed rétt enligt 20 § artistskattelagen att fa aterbetal-
ning av vad som inbetalats for mycket. Bolagets 6verklagande ska dar-
med bifallas.

I foljd av denna utgang i huvudsaken &r bolaget berattigat att fa er-
séttning enligt 3 § i hér tillampliga lagen (1989:479) om erséttning for
kostnader i drenden och mal om skatt m.m. (ersattningslagen). Bolaget
har yrkat ersattning med 21 000 kr avseende sju timmars arbete for
bitrade. Det yrkade beloppet far anses skaligt.

Enligt 6 § forsta stycket ersattningslagen far ersattningen inte betalas
ut forrén beslutet har vunnit laga kraft mot det allméanna. — Férvaltnings-
ratten bestdammer med andring av Skatteverkets beslut att Abhann Pro-
ductions Ltd ar beréttigat att fa aterbetalning av for mycket erlagd artist-
skatt med 734 802 kr for ar 2004 och med 445 257 kr for ar 2008.
— Forvaltningsratten bestdmmer att erséttning ska betalas till bolaget for
kostnader i malet med 21 000 kr.
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Kammarratten i Sundsvall (2014-05-27, Johansson och Arlebrant):

Kammarrattens bedémning

Kammarréatten instdmmer i underinstansernas beddémning att beskattning
av inkomst av det slag som bolaget uppburit kan ske enligt bestammel-
serna i artistskattelagen. | det tidigare angivna rattsfallet (RA 2002 ref.
89) hade ersattningen som betalades till artisterna beskattats enligt artist-
skattelagen vid utbetalningen av den utlédndske arrangéren i enlighet med
7 § forsta stycket artistskattelagen och fragan i malet var om &dven den
utléndske arrangérens egna inkomster kunde beskattas enligt 7 § andra
stycket artistskattelagen. | nu aktuellt mal ar istillet frdga om ersattning
som betalas av de svenska arrangdrerna till artistbolaget ska beskattas i
sin helhet eller endast till den del som svarar mot artistbolagets ersattning
till artisterna. Till skillnad mot férhallandena i det aktuella avgorandet
fran HFD kan ersittningen till artisterna inte beskattas hos artisterna
eftersom ersattningen i malet utgatt fran ett artistforetag (5 § artistskatte-
lagen). Eftersom beskattningen dérmed inte kan ske enligt artikel 18
punkt 1 i dubbelbeskattningsavtalet mellan Sverige och Irland trader
punkt 2 in. Hinder mot att beskatta bolaget for hela erséttningen forelig-
ger alltsd inte enligt dubbelbeskattningsavtalet. Skatteverkets Gverkla-
gande ska déarfor bifallas.

Erséattning for ombudskostnader

Abhann Productions Ltd har inte vunnit bifall i huvudfrégan i malet. Med
hansyn hartill och da skal att p& annan grund bevilja bolaget ersattning
for ombudskostnader inte finns ska ndgon ersattning inte utga vare sig i
forvaltningsrétten eller kammarrétten.

— Kammarratten andrar forvaltningsrattens dom och faststaller Skattever-
kets beslut den 5 maj 2010 att avsla ansokan om aterbetalning av 1 180
059 kr i skatt samt bestdimmer att Abhann Productions Ltd inte ska
beviljas ersattning for sina kostnader i forvaltningsratten. — Kammarrét-
ten avslar yrkandet om ersattning for kostnader i kammarratten.

Kammarrattsradet Lind var av skiljaktig mening och anforde att han ville
faststélla forvaltningsrattens dom.
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