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OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarratten i Jonkopings dom den 28 september 2015 i mal nr 137-15

SAKEN
Mervéardesskatt m.m.

HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelar provningstillstand i den del av malet som
galler kostnadsranta for tiden fran och med dagen efter respektive skattebelopps
ursprungliga forfallodag till och med den dag da beloppen enligt Skatteverkets

omprovningsbeslut forfoll till betalning.

Kammarrattens avgoérande undanrdéjs i den del som omfattas av det meddelade

provningstillstandet. Forvaltningsrattens domslut faststalls i denna del.
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Hogsta forvaltningsdomstolen meddelar inte provningstillstand i malet i Gvrigt.

Kammarrattens avgorande i dessa delar star darmed fast.
BAKGRUND

Skatteverket har i ett omprovningsbeslut efterbeskattat Nenvestor Forsaljning AB
genom att minska bolagets avdrag for ingaende mervardesskatt for
redovisningsperioderna januari—december 2005. | beslutet angavs att det paférda
skattebeloppet forfoll till betalning den 27 december 2012. Vidare angavs

berdknad kostnadsranta pa beloppet.

Nenvestor AB (bolaget) 6verklagade beslutet till forvaltningsratten. Skatteverket
andrade i det obligatoriska omprévningsbeslutet inte sitt tidigare beslut och

anforde att det inte foreldg ndgon grund for befrielse fran kostnadsrantan.

Forvaltningsratten bifoll dverklagandet pa sa satt att bolaget med stéd av 19 kap.
11 § skattebetalningslagen (1997:483) medgavs befrielse fran kostnadsranta for
tiden fram till dess att skatten enligt omprévningsbeslutet senast skulle vara
betald. Enligt bestammelsen far Skatteverket helt eller delvis befria en skatt-

skyldig fran kostnadsranta om det finns synnerliga skal.

| 6verklagande till kammarrétten yrkade bolaget att Skatteverkets beslut om
efterbeskattning skulle undanréjas. | andra hand yrkade bolaget att befrielse fran
kostnadsrénta skulle medges &ven for tiden fram till och med den 26 februari 2014
da Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade en vagledande dom om efterbeskatt-
ning avseende mervardesskatt (HFD 2014 ref. 14).

Kammarréatten avslog bolagets 6verklagande nér det gallde fragan om
efterbeskattning samt upphévde forvaltningsrattens dom avseende befrielse fran
kostnadsréanta och avvisade 6verklagandet i den delen. Kammarrétten anforde bl.a.
foljande. Befrielse fran kostnadsranta medges av Skatteverket och forutsatter att
ranta har paforts eller att det finns ranta att betala. Bolaget hade anstand med att

betala skatt enligt det 6verklagade beslutet till dess att forvaltningsréatten meddelat
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dom. Vid tidpunkten for forvaltningsrattens beslut om befrielse fran kostnadsranta
forelag det darmed varken péaford ranta eller ranta att betala. Vidare har
Skatteverket i det 6verklagade beslutet inte provat fragan om befrielse utan endast
upplyst bolaget om berdknad rénta. Forvaltningsratten borde darfor inte ha provat
bolagets yrkande om befrielse fran kostnadsranta och yrkandet kan inte heller

provas av kammarratten.
YRKANDEN M.M.

Bolaget fullféljer sin talan mot Skatteverkets beslut om efterbeskattning samt

yrkar att kostnadsrantan ska undanrgjas.
SKALEN FOR AVGORANDET

Hogsta forvaltningsdomstolen finner skal att meddela prévningstillstand i den del
av malet som géller kostnadsranta for tiden fran och med dagen efter respektive
skattebelopps ursprungliga forfallodag till och med den dag da beloppen enligt

Skatteverkets omprovningsbeslut forfoll till betalning.
Malet tas i denna del upp till prévning omedelbart.
Hdogsta forvaltningsdomstolens bedémning

Enligt 29 § forvaltningsprocesslagen (1971:291) far rattens avgorande inte ga
utéver vad som yrkats i malet. Om det foreligger sarskilda skal, far dock ratten
aven utan yrkande besluta till det béattre for enskild, nar det kan ske utan men for
motstaende intresse. Av bestammelsen foljer att domstolen inte utan yrkande far
gora en andring till klagandes nackdel (jfr RA 1993 ref. 21).

Forvaltningsratten har medgett bolaget befrielse fran kostnadsranta for viss tid. |
det nu 6verklagade avgorandet har kammarratten utan yrkande och till bolagets
nackdel beslutat att upphéva forvaltningsrattens dom i denna del. Oavsett vilken

bedémning som kan goras angaende fragan om forvaltningsratten haft ratt att
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prova bolagets yrkande om befrielse fran kostnadsrantan ar kammarrattens beslut
inte forenligt med bestdmmelsen i 29 § forvaltningsprocesslagen och ska

foljaktligen undanrojas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Mats Melin, Karin Almgren,

Christer Silfverberg, Mahmut Baran och Mari Andersson.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Johan Magnander.

Forvaltningsratten i Linkdpings dom den 5 december 2014 i mal nr 1063-13
Skatteverkets beslut den 26 november 2012



