HFD 2017 ref. 14

Om det vid tillampning av reglerna om uttagsbeskattning
saknas en fungerande marknad, kan marknadsvardet
bestdmmas genom en kostnadsbaserad beréakningsmetod.

22 kap. 3, 4 och 7 8§ inkomstskattelagen (1999:1229)

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 31 mars 2017 fol-
jande dom (mal nr 3524-15).

Bakgrund

Om ett foretag tillhandahaller en tjanst mot en erséttning som un-
derstiger marknadsvérdet utan att detta &r affarsmassigt motiverat,
kan foretaget komma att uttagsbeskattas. Det innebdr att beskatt-
ningen ska ske som om tjansten hade tillhandahallits mot en er-
séttning som motsvarar marknadsvardet.

SSK Arena Aktiebolag ar ett heldgt dotterbolag till Sédertélje
Sportklubb, som ar en ideell férening. Bolaget har for taxeringsa-
ret 2010 uttagsbeskattats pa grund av att bolaget hyrt ut lokaler till
foreningen mot en ersattning som har ansetts understiga mark-
nadsvérdet.

Bolaget hade forvarvat en arena, innehallande bl.a. tva ishallar,
fran Sodertélje kommun och byggt om den sa att arenan aven in-
nehaller restauranger, gym samt kontors- och konferenslokaler.
Syftet med forandringarna var att skapa en s.k. eventarena. Loka-
lerna i arenan hyrdes ut till bl.a. féreningen. Samtliga ytor som
kan nyttjas for idrottsliga &ndamal upplats till féreningen som fick
ratt att boka som mest 3 250 timmar per ar for nyttjande av arenan.
Upplatelsen innefattade ishallar, styrketraningsrum, laktare, om-
kladningsrum och tillhdrande allméanna ytor. Lokalytorna avsedda
for idrottslig verksamhet hyrdes ocksa ut till Sodertédlje kommun
som gavs mdjlighet att utnyttja ishallarna med 1 220 timmars istid
per ar med en ratt for kommunen att upplata nyttjanderatten vidare
till foreningar och allméanhetens akning. Bolaget svarade for for-
delningen av tider och bokningar och hade rétt att ta ut en avgift
fran foreningarna i enlighet med av kommunen faststéllda avgifter.

Enligt Skatteverket fick bolaget det aktuella aret hyresintakter
om drygt 2 miljoner kr fran féreningen och drygt 8,5 miljoner kr
fran Sodertalje kommun. | arenan bedrevs aven annan verksamhet,
bl.a. restaurang- och konferensverksamhet. Bolaget hade &ven
ingatt ett avtal med ett fristdende aktiebolag om réatten att namnge
arenan och restauranger i arenan. Totalt hade bolaget det aktuella
beskattningsaret intakter om drygt 32,5 miljoner kr och ett Gver-
skott fore skatt pa knappt 1,2 miljoner kr.



Skatteverket ansag att bolaget debiterat foreningen en hyra som
understeg marknadsvérdet. Verket menade att eftersom det sakna-
des en Oppen och fri hyresmarknad for idrottsarenor skulle ett
sadant varde faststallas utifrdn en kostnadsbaserad berakningsmo-
dell. I denna modell beaktades intakter och kostnader av regelbun-
den uthyrning som ansags hanforliga till de ytor som foreningen
hyrt och som anvénts i den idrottsliga verksamheten. Kostnaderna
okades med ett vinstpaslag om sex procent. Bolaget uttagsbeskat-
tades for skillnaden mellan kostnaderna 6kade med vinstpaslaget
och intdkterna. Bolagets inkomst av naringsverksamhet hojdes
darfor med drygt 3,3 miljoner kr.

Bolaget 6verklagade beslutet till forvaltningsratten som biféll
overklagandet delvis. Aven forvaltningsratten fann att en kost-
nadsbaserad berdkningsmodell skulle anvandas for att faststalla
marknadsvardet av uthyrningen. Till skillnad fran Skatteverket
menade forvaltningsratten dock att vinstpaslaget skulle begransas
till fem procent och att erséttning som bolaget fatt for upplatelse
av namnrattigheterna skulle inga vid berakningen av intékterna.
Eftersom bolaget inte gjort sannolikt att uthyrningen till underpris
var affarsmassigt motiverad forelag grund for att uttagsbeskatta
bolaget med drygt 1,5 miljoner kr.

Saval bolaget som Skatteverket dverklagade domen till kam-
marratten, som avslog éverklagandena.

Yrkanden m.m.

Skatteverket yrkar att hyresvdrdet for foreningens nyttjande av
idrottsarenan ska bestimmas utan beaktande av de intékter bolaget
har av upplatelse av namnréattigheter for arenan och att bolaget
darfor ska uttagsbeskattas med 3 168 920 kr.

Bolaget yrkar att Skatteverkets beslut om uttagsbeskattning ska
undanrdjas. Vidare yrkar bolaget ersattning for kostnader i un-
derinstanserna med dér yrkade belopp samt att ersattning for kost-
nader i Hogsta forvaltningsdomstolen medges med 60 000 kr ex-
klusive mervardesskatt for 24 timmars arbete. Bolaget anfor bl.a.
foljande.

Det &r principiellt felaktigt att bryta ut den idrottsliga verksam-
heten fran bolagets samlade verksamhet eftersom avsikten inte &r
att denna verksamhet ska ge ett Overskott. Detta ska i stéllet
komma fran den verksamhet som bolaget i évrigt bedriver i are-
nan. En kostnadsbaserad metod kan inte anvandas for att uppskatta
marknadspriset eftersom den forutsatter att det kan antas finnas en
koppling mellan sjalvkostnaden och det pris en oberoende kopare
skulle ha varit villig att betala. Marknaden for ishallar domineras
av kommunala anldggningar med vissa inslag av privata anlagg-
ningar som drivs med kommunala bidrag. Kommunerna och de
privata anlaggningar som far bidrag tillampar kommunala taxor i



forhallande till de ideella foreningar som hyr. Detta paverkar
marknadspriset i sédnkande riktning och innebér att det saknas
koppling mellan sjélvkostnaden och marknadspriset. Hyresvardet
ska darfor bestimmas med de kommunala taxorna som grund. Det
har inte pastatts att den hyra som foreningen betalar understiger de
hyresnivaer som faktiskt forekommer pa marknaden.

Skélen for avgérandet
Fragan i malet

Fragan i malet ar hur marknadsvardet for en tjanst som avser ut-
hyrning av en idrottsanldggning ska bestdmmas vid tillampning av
reglerna om uttagsbeskattning.

Rattslig reglering m.m.

Enligt 22 kap. 7 § inkomstskattelagen (1999:1229) ska uttag av en
tjnst behandlas som om den avyttras mot en ersattning som mot-
svarar marknadsvérdet. Med uttag avses enligt 22 kap. 3 § att den
skattskyldige Gverlater en tillgang utan ersattning eller mot ersétt-
ning som understiger marknadsvardet utan att detta ar affarsméss-
igt motiverat. Av 22 kap. 4 § framgar att detsamma géller i fraga
om en tjanst.

Med marknadsvérde pa tjanster fran den egna naringsverksam-
heten avses enligt 61 kap. 2 § tredje stycket inkomstskattelagen
det pris som naringsidkaren skulle ha fatt om tjansten bjudits ut pa
marknaden pa villkor som med hansyn till den skattskyldiges af-
farsmassiga situation framstar som naturliga.

Av forarbetena (prop. 1998/99:15 s. 293) framgar att forhallan-
dena ofta torde vara sadana att nagot bestamt marknadspris inte
kan fixeras. Man far da noja sig med en uppskattning av ett inter-
vall inom vilket marknadspriset rimligen bor ligga. Ligger priset i
detta intervall far priset anses marknadsméssigt. Ska uttagsbeskatt-
ning ske, bor tillgdngen anses ha avyttrats for det lagsta pris som
kan anses ligga i intervallet.

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

Sodertélje Sportklubb &r en ideell forening som omfattas av be-
staimmelser om undantag fran skattskyldighet i 7 kap. inkomst-
skattelagen. Foreningen har tréffat ett hyresavtal med sitt heldgda
och fullt ut skattskyldiga dotterbolag, vilket innebdr att det saknas
koncernbidragsratt mellan foreningen och bolaget. | en sadan situ-
ation finns det anledning att understéka om det forekommit en
prissattning som innebar att kostnader har flyttats fran foreningen
till aktiebolaget genom ett uttag eller med andra ord om vinsten i



bolaget har minskat pa grund av att foreningen har fatt betala ett
for lagt pris for att hyra lokalerna.

For att det ska vara fraga om ett uttag ska uthyrningen till fore-
ningen ha skett till ett pris som understigit marknadsvardet, utan
att detta varit affarsméassigt motiverat. Reglerna om uttagsbeskatt-
ning forutsatter darfor att ett marknadsvérde kan bestdammas.

Bolaget har gjort géllande att taxorna som kommunen bestamt
for upplatandet av ishallar far anses ge uttryck for ett marknads-
varde. De taxor som bestdms av kommuner for att hyra ut idrotts-
hallar styrs dock vanligen av andra skél an att fa en marknads-
massig hyra. Det kan darfor normalt inte anses relevant att utga
fran sadana taxor for att faststalla ett marknadsmassigt hyresvarde.
| forevarande fall omfattar dessutom avtalet med foreningen fler
lokaler &n de som hyrs ut genom avtalet med kommunen.

Hogsta forvaltningsdomstolen finner i likhet med forvaltnings-
ratten och kammarréatten att det saknas en fungerande hyresmark-
nad for idrottsanlédggningar av nu aktuellt slag och att det inte hel-
ler finns jamfdrbara transaktioner som kan ge ledning for att be-
stamma ett marknadsméssigt hyresvarde att tillampa i hyresforhal-
landet mellan bolaget och foreningen.

Marknadsvardet maste darfor bestammas pa annat satt. | situa-
tioner dar det inte finns relevanta och jamfdrbara transaktioner
som kan ligga till grund for att faststélla ett marknadsvarde kan det
vara saval nodvandigt som rimligt att i stallet utga ifran att den
hyra som féreningen betalar dels ska leda till att det skattskyldiga
bolaget far tackning for sina kostnader for lokalerna, dels innehal-
ler ett skaligt vinstpaslag. En sadan metod tillampas aven i inter-
nationella sammanhang i fraga om oriktig prissattning mellan
parter i ekonomisk gemenskap, bl.a. i situationer nar det saknas
jamforbara oberoende transaktioner.

| forevarande fall har Skatteverket anvant en sadan kostnadsba-
serad berakningsmetod for att faststalla om bolaget upplatit loka-
lerna i arenan till underpris till foéreningen.

Hogsta forvaltningsdomstolen vill i detta sammanhang inled-
ningsvis framhalla att det kréavs en viss forsiktighet vid en bedém-
ning av marknadsvérdet i samband med tillampning av reglerna
om uttagsbeskattning (jfr det tidigare atergivna uttalandet i prop.
1998/99:15 s. 293).

Nér en kostnadsbaserad metod anvéands for att uppskatta ett
marknadsvarde ar det av avgdrande betydelse att kunna bestdmma
vilka kostnader som ska paverka berdkningen. Lika avgorande ar
det att kunna bestdmma vilka intdkter som ska beaktas for att av-
gdra om kostnaderna har tackts. Skatteverket har visserligen hav-
dat att intdkterna av namnréttigheten inte ska beaktas men har
darutdver inte ndrmare redogjort for skalen till den férdelning som
verket gjort av bolagets kostnader och intakter pa de bada delarna
av bolagets verksamhet.



| den nu Gverklagade domen har anvants ett vinstpaslag om fem
procent pa kostnaderna for den del som avser den idrottsliga verk-
samheten. Om en berdkning av kostnader och intakter gors for den
ovriga verksamheten, blir vinstmarginalerna avsevart hdgre an det
vinstpaslag som tillampats betraffande den idrottsliga verksamhe-
ten. Det finns darfor skal att ifragasatta den fordelning av intakter
och kostnader som har gjorts mellan de bada delarna av bolagets
verksamhet.

Med hansyn till det underlag som presenterats i malet och den
forsiktighetsprincip som bor iakttas finner Hogsta forvaltnings-
domstolen att Skatteverket inte har formatt visa att det finns skal
for att uttagsbeskatta bolaget. Underinstansernas avgdranden om
uttagsbeskattning vid 2010 ars taxering ska darfor upphévas.

Erséttning for kostnader

Bolaget har vunnit bifall till sitt 6verklagande och ska beviljas
skalig erséttning for sina kostnader enligt lagen (1989:479) om
ersattning for kostnader i arenden och mal om skatt, m.m. Bolaget
har i forvaltningsratten fatt ersattning avseende taxeringsaren 2009
och 2010 med 30 000 kr. Ersattning bor ges med ytterligare
70 000 kr for processen i forvaltningsratten, kammarrétten och
Hogsta forvaltningsdomstolen.

Hdogsta forvaltningsdomstolens avgérande

Hogsta forvaltningsdomstolen bifaller SSK Arena Aktiebolags
Overklagande och upphdver underinstansernas avgoranden om
uttagsbeskattning taxeringsaret 2010.

Hogsta forvaltningsdomstolen beviljar SSK Arena Aktiebolag
ersattning for kostnader i forvaltningsratten, kammarratten och
Hogsta forvaltningsdomstolen med ytterligare sammanlagt 70 000
kr.

| avgorandet deltog justitierdden Melin, Almgren, Bull, Classon
och Andersson. Foredragande var justitiesekreteraren Maria Sund-
berg.

Forvaltningsratten i Stockholm (2013-11-29, ordférande Mauritzon):

Uttagsbeskattning p.g.a. att hyran understiger marknadsvardet?

[text har utelamnad]

Forvaltningsratten finner att utredningen i malet far anses visa att nagot
bestdmt marknadspris inte kan fixeras. Av férarbetena foljer att man i en



sadan situation far noja sig med en uppskattning av ett intervall inom
vilket marknadspriset rimligen bor ligga. Ligger priset i detta intervall far
det anses marknadsmassigt. Ska uttagsbeskattning ske, bor tillgdngen
anses ha avyttrats, eller tillhandahallits, for det lagsta pris som kan anses
ligga i intervallet. (prop. 1998/99:15 s. 292 f.)

Fragan ar da hur det marknadsméssiga vérdet av uthyrningen till So-
dertélje Sportklubb ska berdknas. Skatteverket har vid uppskattningen av
det intervall inom vilket marknadspriset bor ligga anvént en kostnadsba-
serad berakningsmodell, med tillagg for vinstpaslag. Bolaget ar ocksa av
uppfattningen att sjalvkostnaden kan ligga till grund for en uppskattning
nar en fungerande marknad saknas. Forvaltningsratten finner att det &r
lampligt att tillampa en sddan berakningsmodell eftersom det far anses
saknas en fungerande marknad fér den aktuella typen av fastighetsuthyr-
ning, och det framstar som rimligt att intakterna for uthyrning av arenan
atminstone tacker driftskostnaderna.

Skatteverket har for taxeringsar 2009 berdknat sjalvkostnaderna for
uthyrningen till 18 263 624 kr och for taxeringsar 2010 till 18 478 639
kr. Bolaget har inte invant mot dessa berékningar i sig.

Bolaget ar ett kommersiellt aktiebolag. Utgangspunkten far da anses
vara att bolaget har ett vinstsyfte. Ett vinstpaslag bor darmed goras, vil-
ket ska spegla det krav pa avkastning som en utomstaende fastighetsa-
gare skulle stalla. Skatteverket har funnit att vinstpaslaget bor bestimmas
till 6 procent, och darvid utgétt fran statsobligationsrantan (4 procent
under 2008 respektive 3 procent under 2009) samt lagt pa en uppskattad
riskfaktor om 2 respektive 3 procent. Forvaltningsratten finner att det inte
framkommit skal att uppskatta riskfaktorn till ett hogre belopp for ar
2010, varfor riskfaktorn dven detta &r bor sattas till 2 procent. Det ar
enligt forvaltningsrattens mening alltsa rimligt att bestamma vinstpasla-
get till 6 procent for ar 2009 och 5 procent for ar 2010.

Det innebar att sjalvkostnaden plus vinstpaslag, d.v.s. marknadsvardet
for uthyrningen, ska bestammas till 19 359 441 kr for taxeringsar 2009
och 19 402 571kr for taxeringsar 2010.

Den hyra som debiterats Sodertélje Sportklubb uppgar for taxeringsar
2009 till 16 670 335 kr och for taxeringséar 2010 till 16 233 651 kr. Bola-
get har invant att intdkter av namnrattighet ska laggas till och ingé i in-
takterna om marknadsvardet ska bestammas utifrén sjalvkostnaden. For-
valtningsratten finner att denna typ av intikt ska inga i berakningen en-
ligt den kostnadsbaserade modellen (jfr Kammarratten i Sundsvalls do-
mar den 18 mars 2013 i mal nr 1292-11 respektive 1594-11 och 3436-
11).

Bolaget har uppgett att det haft intdkter av namnrattighet om
1 640 077 kr for vardera taxeringsaren 2009 och 2010, vilket inte ifraga-
satts av Skatteverket. Intakterna inklusive namnrattighet uppgar till
18 310 412 kr for ar 2009 och 17 873 728 kr for 2010. Erséttningen bo-
laget erhallit har diarmed enligt forvaltningsratten understigit marknads-
priset med 1 049 029 kr taxeringsar 2009 och 1 528 843 kr taxeringsar
2010.

Underlaten uttagsheskattning p.g.a. underpriset affarsmassigt motiverat?
[text har utelamnad]

Forvaltningsratten gor foljande beddmning. Mot bakgrund av att det har
ar fraga om hyresprissattning mellan parter i intressegemenskap &r un-



dantaget normalt inte tillampligt. Foérvaltningsratten finner att vad bola-
get anfor inte medfor att bolaget gjort sannolikt att uthyrningen till un-
derpris ar affirsmassigt motiverad. Néagot annat skal for att underlata
uttagsbeskattning har inte framkommit.

Eftertaxering

[text hér uteldmnad]

Forvaltningsratten gor foljande beddmning. Med oriktig uppgift avses en
felaktig sakuppgift, daremot inte en oriktig vérdering grundad pa den
skattskyldiges subjektiva uppfattning (jfr prop. 1971:10 s. 269). Skillna-
den mellan ett uppgivet varde och det riktiga kan emellertid vara sa stor
att den lamnade uppgiften pa ett felaktigt satt karaktariserar formanen i
fraga. | s& fall kan dven en oriktig vardering vara att anse som en felaktig
sakuppgift. Forvaltningsratten finner, som redogjorts for ovan, att skill-
naden mellan marknadsvardet av uthyrningen och vad bolaget erhallit i
ersittning avseende taxeringsar 2009 uppgar till 1 049 029 kr. Forvalt-
ningsrétten bedémer att vérdet av den erséttning bolaget betingat sig inte
varit sa felaktigt att bolaget pa grund dérav kan anses ha lamnat en sadan
oriktig uppgift som &r en forutséttning for eftertaxering (jfr RA 1999 ref
17). Néagon uttagsbeskattning for taxeringsar 2009 ska darmed inte ske.
Ersattning for kostnader

Enligt lagen om ersattning for kostnader i arenden och mal om skatt,
m.m. kan ersittning utgd for ombud m.m. om den skattskyldige helt eller
delvis vinner bifall till sina yrkanden. Detsamma galler om malet avser
frdga som ar av betydelse for rattstillampningen eller om det finns syn-
nerliga skal.

Forvaltningsratten har delvis bifallit bolagets yrkanden varfor ersatt-
ning kan komma i fraga. Bolaget far skaligen antas ha varit i behov av
bitrade for att till vara ta sin réatt. Forvaltningsratten bedémer dock att
endast en mindre del av det arbete som lagts ned i malen ror de skal som
motiverar att bolagets dverklagande delvis bifalls. Det finns darfor skél
att jdmka den yrkade ersattningen. Forvaltningsratten finner att bolaget i
malen skaligen ar tillgodosett med erséttning motsvarande sammanlagt
30 000 kr.

— Forvaltningsratten bifaller dverklagandet delvis genom att upphdva
Skatteverkets beslut avseende taxeringen 2009 samt dndra Skatteverkets
beslut avseende taxeringen 2010 och sétta ned taxeringshéjningen till

1 528 843 kr. — Forvaltningsratten medger SSK Arena Aktiebolag ersatt-
ning for kostnader i malen med 30 000 kr.

Kammarratten i Stockholm (2015-04-08, Jénsson, Aberg och Briheim
Fallman):

Ber&kning av marknadsvérdet

Bolaget har hyrt ut arenan till S6dertélje kommun till ett pris som klart
dverstiger den hyra som foéreningen har betalat, trots att foreningen har
anvént arenan i storre omfattning &n vad kommunen har gjort.

Fragan ar hur det marknadsmassiga vérdet av uthyrningen till fore-
ningen ska berdknas. Kammarrdtten delar forvaltningsrattens bedémning
att det far anses saknas en fungerande marknad for uthyrning av den har
typen av fastigheter och att en sjélvkostnadsmetod darmed bor anvandas



for att uppskatta marknadsvardet utifran att intdkterna for uthyrning av
arenan atminstone ska tacka driftskostnaderna.

Utgangspunkten for ett kommersiellt aktiebolag maste antas vara att
g4 med vinst och att darmed ett vinstpaslag, inklusive riskfaktor, bor
goras som tillagg till kostnaderna for uthyrningen. Kammarratten gor
samma bedémning som forvaltningsratten att det &r rimligt att bestdmma
riskfaktorn till tva procent avseende bada aren, vilket ger ett vinstpaslag
pa sex procent for ar 2009 och fem procent for ar 2010.

Nasta fraga ar om intékter i form av upplételse av namnréttighet ska
beaktas vid berdkningen av en kostnadsbaserad hyra. | avgéranden som
ror liknande fall har intakter fran namnrattighet inte setts som ett utfall av
bolagets I6pande verksamhet utan snarare av sjalva arenan i sig. Ef-
tersom intékterna av namnréttighet dessutom uppvisar likheter med trad-
itionella reklamintékter har det ansetts rimligt att berdkna hyressattning-
en med beaktande av intdkten av namnrattighet (se Kammarrétten i
Sundsvalls domar den 18 mars 2013 i mal nr 1292-11 respektive 1594-11
och 3436-11). Kammarrétten anser i likhet med foérvaltningsrétten att
intakten av namnrattighet ska ingd i berdkningen enligt kostnadsplus-
metoden. Skatteverket har inte invant mot bolagets berékning i fraiga om
namnréttigheten. Kammarratten kommer dérmed till samma slutsats som
forvaltningsratten i frdga om de belopp med vilka hyran ska anses ha
understigit marknadspriset.

Affarsmassigt motiverad

Forhallandet mellan bolaget och féreningen ar inte ndgon affarsrelation
mellan oberoende parter. De omstandigheter som bolaget &beropat kan
darfor inte medféra att uthyrningen framstar som affarsmassigt motive-
rad. Nagot annat skal for att avstd fran uttagsbeskattning har inte fram-
kommit. Uttagsbeskattning ska dérfor ske enligt 22 kap. 7 § inkomstskat-
telagen som om en marknadsmaéssig hyra hade betalats.

Eftertaxering (taxeringsar 2009)

Kammarrétten instammer i forvaltningsrattens bedémning att det i detta
fall inte ar fraga om en s stor skillnad mellan bolagets vardering och det
uppskattade marknadsvardet att det ska anses vara frdga om en oriktig
uppgift. Nagon eftertaxering och uttagsbeskattning for taxeringsar 2009
ska darmed inte ske.

Erséattning for kostnader

| forarbetena till lagen om erséttning for kostnader i drenden och mal om
skatt, m.m. uttalas att om den skattskyldige har behovt juridiskt bitrade
ska han, om han inte sjalv har vallat eller varit forsumlig i skattemalet,
inte alltid behdva bekosta en process om han inte sjélv orsakat processen
genom att inte fullgora sin skyldighet att deklarera eller [&mna uppgifter,
bevismaterial eller dylikt (prop. 1993/94:151 s. 133).

Skatteverket har anfort att bolaget genom att lamna oriktiga uppgifter
i sina deklarationer har orsakat omprévningsarendena och malen, och att
nagon erséttning for kostnader i forvaltningsrétten darfor inte ska med-
ges. Kammarréttens beddmning &r att bolaget inte kan anses ha varit
vallande till eller forsumlig i processen pé det satt att ersattning ska ne-
kas. Skatteverkets begdran om att bolaget inte ska medges erséttning i
forvaltningsratten ska darfor avslds. Kammarratten anser att bolaget, pa
de skal forvaltningsrétten har angett, har medgetts skélig ersattning i



forvaltningsratten. Bolagets yrkande om ytterligare ersattning i forvalt-
ningsratten ska darfor avslas.

Bolaget har inte vunnit bifall till sina yrkanden i kammarratten. Det
har inte heller framkommit ndgra andra skal att ersétta bolagets kostnader
savitt avser arbete hanforligt till det egna Gverklagandet. Bolaget har i
kammarratten visserligen haft framgang i forhallande till Skatteverkets
dverklagande av forvaltningsrattens dom. Kammarrétten konstaterar
emellertid att endast en mycket liten del av bolagets processkostnader i
kammarratten kan avse fragor hanforliga till den del av mélen som ror
Skatteverkets dverklagande. Bolagets begaran om erséttning i kammar-
ratten ska darfor avslas i sin helhet.

— Kammarratten avslar SSK Arena Aktiebolags éverklagande och bega-
ran om ersattning for kostnader i kammarratten. — Kammarratten avslar
Skatteverkets dverklagande.



