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BAKGRUND

Nar nagon avlider utan att ha gett uttryck for t.ex. var gravsattningen ska ske kan
det uppsta en tvist mellan anhdriga eller narstaende om detta. Sadana tvister ska i
forsta hand l6sas genom medling, men om ingen enighet kan nas ska lansstyrelsen

avgora vem som ska bestamma i fragan.

CC avled 2015 och efterlamnade barnen BB och AA som narmast anhoriga. CC
hade inte uttryckt nagot 6nskemal om var hon ville gravsattas och dottrarna kunde
inte enas om en plats. Enligt AA skulle CC ha velat gravséttas pa Limhamns
kyrkogard, som ligger i Malmé dér hon var bosatt i mer an 70 ar. BB ansag att CC

skulle ha velat gravsattas pa Veberdds kyrkogard dar hennes make ar gravsatt.

Efter forsok till medling hanskots tvisten till Lansstyrelsen i Skane lan som ansag
att CCs anknytning till Malmo fick anses ha varit mycket stark och att det darfor
var mest sannolikt att hon skulle ha velat bli gravsatt pa Limhamns kyrkogard.
Lansstyrelsen beslutade darfor att AA skulle bestdamma om gravséttningen. BB
Overklagade beslutet till férvaltningsratten som gjorde samma bedémning som
lansstyrelsen och avslog 6verklagandet.

Kammarrétten dndrade underinstansernas avgdranden och beslutade att BB skulle
bestamma om gravsattningen. Enligt kammarratten gav inte utredningen i malet
stod for att nagon av parterna utifran sin personliga samhorighet med CC kunde
ges foretrade att bestimma om gravsattningen. Bedémningen skulle i stallet goras
utifrdn vem av dem som narmast kunde anses representera CCs 6nskemal om var
hon ville bli gravsatt. Kammarrattens uppfattning var att makar som levt lange
tillsammans far forutsattas ha ett onskemal om att gravsattas pa samma plats och

att en sadan
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anknytning generellt vager tyngre an geografisk anknytning. BB var darfor den

som narmast fick anses representera CCs 6nskemal.

YRKANDEN M.M

AA yrkar att hon ska ges foretrade framfor BB att bestamma om gravséattningen.
Hon anfor bl.a. att CCs anknytning till Malmo var mycket stark och bor vaga
tyngre an anknytningen till platsen dar hennes make &r begravd.

Lansstyrelsen i Skane lan tillstyrker bifall till 6verklagandet.

BB bestrider bifall till 6verklagandet och anfor bl.a. att CC bor begravas pa

samma kyrkogard som sin make som hon levde tillsammans med under manga ar.
SKALEN FOR AVGORANDET

Fragan i malet

Fragan i malet galler hur det bor avgéras vem som ska bestdmma om
gravséttningen av en avliden person nar denne inte gett uttryck for sin egen vilja
betraffande gravsattningen.

Rattslig reglering m.m.

Enligt 5 kap. 1 § begravningslagen (1990:1144) bor nar nagon har avlidit, hans
onskan om kremering och om gravsattningen savitt mojligt foljas av den som i

egenskap av anhdrig eller narstaende eller annars ordnar med gravsattningen.

Om de efterlevande inte kan enas ska, enligt 3 8, huvudmannen for

begravningsverksamheten pa den ort dar den avlidne senast var folkbokford pa
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begédran medla mellan parterna. Om parterna enas, ska huvudmannen faststalla
deras dverenskommelse. Om enighet inte kan uppnas, ska huvudmannen i stallet

med eget yttrande hanskjuta tvisten till 1ansstyrelsen.

Lansstyrelsen ska da, enligt 4 8, préva vem som ska bestdmma. Lansstyrelsen ska
darvid sarskilt beakta de 6nskemal som den avlidne kan ha haft. Hansyn ska ocksa
tas till parternas personliga forhallande till den avlidne, framst sammanlevnad,
slaktskap eller annan ndra anknytning.

Hdogsta forvaltningsdomstolens bedémning

Huvudsyftet med bestdmmelserna i begravningslagen &r att det &r den avlidnes
onskemal som ska vara vagledande i fragor som ror kremering och gravsattning
(prop. 1990/91:10 s. 92 f.). Den av parterna som narmast kan anses foretrada den
avlidnes vilja i dessa hanseenden bor darfor enligt Hogsta forvaltningsdomstolens

mening vara den som ges i uppdrag att bestdmma om gravséttningen.

Nar den avlidne gett nagon fortroendet att ordna med gravsattningen far den
personen antas ha bést insikt i vad den avlidne énskade eller skulle ha 6nskat och
det bor kravas starka skal for att ge ndgon annan i uppdrag att ombesorja
gravsattningen (jfr a. prop. s. 96). Om den avlidne inte har utsett ndgon sadan
person maste det goras ett forsok att sa langt mojligt utrona den avlidnes
onskemal om gravsattningen varpa den person som kan antas representera denna

onskan anfortros uppdraget.

Nagon av de tvistande parterna kan ha haft ett sadant personligt forhallande till
den avlidne att han eller hon kan formodas ha kunskap om den avlidnes dnskemal.
Nar den avlidnes vilja inte pa sa satt kan laggas till grund for ett stallningstagande
aterstar emellertid inte annat &n att gora ett pa allmanna varderingar grundat

antagande betréffande vad den avlidne kan ha énskat i fraga om sitt vilorum.
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Nar CC avled hade hon inte gett uttryck for nagot énskemal om var hon ville
gravsattas och hon hade inte heller utsett nagon att ta hand om saken. Vid sadant
forhallande maste forst stallning tas till vad hennes 6nskemal kan ha varit for att
déarefter ge den av parterna som narmast foretrader denna 6nskan uppdraget att

ombesorja gravsattningen.

Varken vad BB eller AA har anfort ger nagon narmare vagledning i fraga om CCs

vilja betraffande pa vilken plats hon skulle ha velat bli gravsatt.

CC bodde i Malmé i éver 70 ar. Under drygt 40 ar var hon gift med DD, som inte
var far till hennes déttrar. DD avled 2014 och BB ombesorjde da hans begravning,

som skedde i hennes hemort Veberdd.

| detta fall ar det saledes tva omstandigheter som bor vagas mot varandra vid
beddmningen av vad CC kan antas ha 6nskat betréffande platsen for sin
gravsattning, dels hennes 40-ariga aktenskap med maken DD, dels hennes

langvariga anknytning till Malmo.

Enligt Hogsta forvaltningsdomstolens mening far det antas att en manniska vill
vila pd samma plats som den person som han eller hon har sammanlevt med under
en langre tid, om inte sarskilda omstandigheter pekar i en annan riktning. I det fall
den platsen &r en annan an den avlidnes hemort bor saledes, som kammarratten
funnit, en sddan anknytning som regel anses véaga tyngre an anknytningen till

hemorten.

| malet har inga omstandigheter kommit fram som talar emot antagandet att CC
skulle ha velat gravséttas tillsammans med sin make. BB ar den av parterna som

foresprakar en sadan ordning och Hogsta forvaltnings-
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domstolen finner darfor att BB ska bestamma om gravsattningen av CC.

Overklagandet ska darmed avslas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Mats Melin, Margit Knutsson,

Anita Saldén Enérus, Thomas Bull och Kristina Svahn Starrsjo.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Anna Vilgeus Huldt.

Forvaltningsratten i Malmos dom den 10 juni 2016 i mal 2441-16.
Lansstyrelsen i Skane lans beslut den 24 februari 2016, dnr 204-355-16



