HFD 2018 ref. 11

Fraga om inkomstskatt respektive kupongskatt for ut-
delning fran ett svenskt bolag efter det att agaren till bo-
laget Overfort aktierna till en trust. Férhandsbesked om
inkomstskatt och kupongskatt.

42 kap. 12 § inkomstskattelagen (1999:1229), 4 § kupongskatte-
lagen (1970:624)

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 27 februari 2018
foljande dom (mal nr 2771-17).

Bakgrund

Skattskyldig till inkomstskatt for utdelning fran svenska aktiebo-
lag &r den som har ratt till utdelningen nar den kan disponeras. Om
nagon som ar begransat skattskyldig i Sverige ar utdelningsberét-
tigad &r denne i stéllet skattskyldig till kupongskatt for utdel-
ningen. Med utdelningsberattigad avses den som ar berattigad att
lyfta utdelning for egen del vid utdelningstillfallet.

A. &r finsk medborgare och bor i Storbritannien. Han har aldrig
varit bosatt i Sverige men avser att flytta hit under 2018. Under
2009 overforde han en aktiepost i ett onoterat svenskt aktiebolag,
A. Holding AB, till en trust som han hade bildat i Jersey enligt
reglerna dar. Bolaget avsag att lamna utdelning pa aktierna under
2017. Forvaltare av trusten ar Roxburgh Ltd som har sate i Jersey.

Mot bakgrund av den planerade flytten till Sverige ansokte A.
om forhandshesked hos Skatterattsnamnden for att fa veta om han
ska beskattas for utdelningen, trots att han dverfort aktieposten till
trusten.

A. fragade dels om han ska anses som utdelningsberattigad
under bosattningen i Storbritannien s3 att utdelningen medfor
skattskyldighet for honom enligt 4 § forsta stycket kupongskatte-
lagen (1970:624) (fraga 1), dels om utdelning pa aktierna under
hans bosattning i Sverige medfor skattskyldighet for honom enligt
42 kap. 12 § inkomstskattelagen (1999:1229), IL, eller om han ska
beskattas forst i samband med att utbetalning sker fran trusten
(fraga 2).

Av lamnade forutsattningar framgar féljande.

En trust ar enligt rattsordningen i Jersey inte en juridisk person.
En trust utgdrs av en forpliktelse for en forvaltare att forvalta till-
gangar till forman for en eller flera formanstagare pa de villkor
som Overenskommits med den som bildat trusten. Enligt trustreg-
lerna tillfaller utdelningen forvaltaren. Forvaltaren anses vara
agare av trustegendomen i juridisk mening, medan de ekonomiska



fordelarna av tillgangarna tillkommer formanstagarna. Formellt
har dock inte férmanstagarna forfoganderatt 6ver trustegendomen
forran forvaltaren verkstaller utbetalning. Trustegendomen &r un-
der uppdragstiden sakrattsligt skyddad och far inte tas i ansprak av
vare sig bildarens, forvaltarens eller formanstagarens borgenarer.
Villkoren for forvaltningen av trustegendomen framgar av trustur-
kunden.

A. ar saval bildare av den aktuella trusten som huvudférmansta-
gare. Han har darutdver lamnat ytterligare instruktioner till forval-
taren i ett "letter of wishes” som f6ljs av forvaltaren. A. kan ge-
nom forvaltarens beslut fa ut bade tillgdngarna och avkastningen.
En protector” har utsetts som ska bevaka att forvaltaren agerar i
enlighet med sina forpliktelser. ”Protectorn” maste ge forvaltaren
godkénnande vid delar av forvaltaruppdraget och &r i praktiken
A:s forlangda arm. Trusten ar oaterkallelig.

Bade Skatteverket och A. ansdg att han ska inkomstbeskattas
for utdelningen efter flytten till Sverige men att han inte ska be-
skattas enligt kupongskattelagen sa ldnge han ar bosatt i Storbri-
tannien.

Skatterattsnamnden fann att A. dr utdelningsberdttigad och
darmed skattskyldig till kupongskatt avseende utdelning pa aktier-
na. Om han blir obegrénsat skattskyldig i Sverige ar han i stallet
skattskyldig till inkomstskatt pa utdelningarna. Som motivering
anforde Skatterattsndmnden foljande.

Avgorande for bedémningen av vem som ska beskattas for de
kommande utdelningarna & om A. definitivt kan anses ha skilt sig
fran trustegendomen. Han &r bade bildare och primar formansta-
gare till trusten och genom ”letter of wishes” kan han fa inkomst
betald till sig eller kapital utbetalt nar han sa begar. Han kan under
sadana forhallanden inte anses ha skilt sig fran trustegendomen
utan bor alltjamt behandlas som dgare till trustens tillgangar. Fra-
gan blir da vad det far for betydelse for skattskyldigheten till ku-
pongskatt och inkomstskatt. Parternas synsétt medfér att olika
personer kan anses skattskyldiga beroende pa vilken lagstiftning
som tillampas. | det har fallet betyder det att A, efter att ha flyttat
till Sverige, kan bli beskattad enligt inkomstskattelagen samtidigt
som nagon annan, t.ex. forvaltaren, formellt anses skattskyldig till
kupongskatt. Ett saddant synsatt ar inte forenligt med lagstiftarens
intentioner. Lagstiftningen syftar till att utdelning fran svenska
bolag ska beskattas i Sverige. Kupongskattelagen och inkomst-
skattelagen bor darmed ses som komplement till varandra nar det
galler att fanga upp skattskyldighet for sadan utdelning. A. ska
foljaktligen anses skattskyldig till kupongskatt under den tid han
ar begransat skattskyldig och till inkomstskatt om han blir obe-
gransat skattskyldig i Sverige.



Yrkanden m.m.

Skatteverket yrkar att Hogsta forvaltningsdomstolen &ndrar for-
handsbeskedet avseende fraga 1 pa sa satt att A. inte ska anses
utdelningsberattigad under sin boséttning i Storbritannien och
faststaller forhandsbeskedet savitt avser fraga 2. Verket anfor bl.a.
foljande.

Med utdelningsberattigad forstas i kupongskattelagen den som
ar beréttigad att lyfta utdelning for egen del vid utdelningstillfallet.
Vid t.ex. forvaltarregistrering kan andra subjekt &n den formelle
rattsinnehavaren gora ansprak pa att fa utdelningen. Orden “for
egen del” innebér att ett forvaringsinstitut som mottar utdelning
for nagon annans rakning inte sjalvt kan anses vara utdelnings-
berattigat. A. ar inte legal &gare till aktierna i bolaget och kan dar-
for inte lyfta utdelning. Han ar darfor inte utdelningsberdttigad och
saledes inte skattskyldig till kupongskatt. Han forfogar dock Gver
trustegendomen och ska inkomstskatterattsligt anses som &gare av
den. Aktieutdelning under hans bosattning i Sverige medfor darfor
skattskyldighet for honom enligt inkomstskattelagen.

A. tillstyrker att forhandsbeskedet faststalls avseende fraga 2.

Skélen for avgérandet
Rattslig reglering m.m.

Skattskyldig for utdelning ar enligt 42 kap. 12 § IL den som har
rétt till utdelningen nér den kan disponeras.

En motsvarande reglering fanns tidigare i 3 § 9 mom. lagen
(1947:576) om statlig inkomstskatt och dessférinnan i forsta
stycket punkt 3 av anvisningarna till 38 8 kommunalskattelagen
(1928:370). Enligt de bestdmmelserna var huvudregeln betréaf-
fande skattepliktig utdelning pa aktier att den skulle tas upp som
intakt for den som var agare av den till aktien hdérande kupongen
eller av annan anledning hade rétt till utdelningen nér denna blev
tillganglig for lyftning. Nagon materiell andring var inte avsedd
nar bestimmelsen inférdes i inkomstskattelagen (prop.
1999/2000:2 del 1 s. 479 och del 2 s. 497 f.).

Bestdmmelsen i kommunalskattelagen infordes samtidigt som
ett nytt regelverk for kupongskatt tillkom genom férordningen
(1943:44) om kupongskatt. Kupongskatten var avsedd att trada i
stéallet for vanlig inkomstskatt i det fall en fysisk person var be-
gransat skattskyldig (prop. 1943:12 s. 36). Bestdmmelsen om
skattskyldighet i 1 § férordningen var likalydande med motsvarig-
heten i kommunalskattelagen.

Enligt 4 § kupongskattelagen &r en fysisk person skattskyldig
om denne &r utdelningsberattigad. Utdelningsberattigad &r enligt
2 § den som é&r beréttigad att lyfta utdelning for egen del vid



utdelningstillfallet. Denna lydelse infordes 1970 genom kupong-
skatteforordningen (1970:624) som ar 1974 fick rubriken kupong-
skattelag.

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

Den forsta fraga som Hogsta forvaltningsdomstolen har att ta
stéllning till &r om aktierna vid éverforingen till trusten kan anses
ha avskilts fran A:s tillgangar i sadan utstrackning att han inte
langre ska anses som agare till dem.

Haogsta forvaltningsdomstolen konstaterar att A. ar bade bildare
av trusten och primir forménstagare. Genom “letter of wishes”
forfogar han 6ver trustegendomen och kan genom instruktioner fa
saval avkastning som kapital utbetalt till sig nar han sa begar.
A. har vidare insyn i forvaltningen av egendomen genom krav pa
“protectors” godkdnnande av forvaltarens atgirder. Under dessa
forhallanden kan han inte anses ha skilt sig fran egendomen. A.
ska alltsa alltjamt anses som dgare till aktierna.

Detta innebér att A. har ratt till utdelningen. Han ska darfor
inkomstbeskattas enligt 42 kap. 12 § IL under den tid han &r oin-
skréankt skattskyldig i Sverige.

Fraga ar da vidare om, som Skatteverket gjort gallande, en
annan bedémning ska goras betraffande fragan om beskattning
enligt kupongskattelagen. Verket anser att kravet i 4 8§ att den
fysiska personen ska vara utdelningsberéattigad inte ar uppfyllt
eftersom A. inte &r legal &gare till aktierna.

Hogsta forvaltningsdomstolen konstaterar att det tidigare inte
gjordes nagon skillnad i beskattningen beroende pa om det var
fraga om inkomstskatt eller kupongskatt. | bada fallen foreskrevs
att den som skulle beskattas for utdelning var &garen av kupongen
eller den som av annan anledning hade ratt till utdelningen nar den
blev tillgénglig for lyftning.

Begreppet utdelningsberattigad togs in i regelverket i samband
med att en forenklad aktiehantering infordes. Aktieutdelningen
kom genom den nya hanteringen att ske pa grundval av registre-
ring av den utdelningsberéttigade i aktiebok eller sérskild forteck-
ning i stéllet fér mot kupong. En forvaltare fick inforas som utdel-
ningsberattigad i stallet for den verklige dgaren och ansags da vara
behorig att ta emot utdelning. Om det efter det att utdelning skett
visade sig att den registrerade inte hade ratt till utdelningen ansags
anda bolaget ha fullgjort sin betalningsskyldighet. Avsikten med
den dndrade lydelsen var emellertid inte att utstracka skattskyldig-
heten for den registrerade langre &n skattskyldigheten for kupong-
innehavaren. Den som var registerad skulle kunna fa& motbevisa
sin dganderatt och darmed &ven sin skattskyldighet. Aven en ritt
for annan att fora talan mot den registrerade om béttre ratt till ut-
delningen skulle foreligga (prop. 1970:134 s. 42).



Négon andring i frdga om vem som skulle anses skyldig att
betala kupongskatt var saledes inte avsedd. Tvartom syftade
definitionen av utdelningsberattigad till att det inte skulle bli
nagon forandring nar det galler skattskyldigheten. Det skulle alltsa
alltjamt vara den verklige &garen till aktierna som skulle beskattas.

Hogsta forvaltningsdomstolen har funnit att A. ska anses som
agare till aktierna. Han far darmed ocksa anses beréttigad att lyfta
utdelning for egen del. Han ska saledes under den tid som han &r
begransat skattskyldig i Sverige beskattas for utdelningen enligt
4 § kupongskattelagen. Harav féljer att forhandsbeskedet ska fast-
stéllas.

Hdogsta forvaltningsdomstolens avgérande

Hogsta forvaltningsdomstolen faststéaller Skatterdttsnamndens
forhandsbesked.

| avgorandet deltog justitierdden Jermsten, Nord, Askersjo, Baran
och von Essen. Foredragande var justitiesekreteraren Johan
Magnander.

Skatterattsnamnden (2017-05-17, Eng, ordférande, Pettersson, Dahl-
berg, Jonsson, Lohela, Pahlsson och Werkell):

Forhandsbesked

Frégorna 1 och 2

A. dr utdelningsberattigad och darmed skattskyldig till kupongskatt
avseende utdelning pa aktierna. Om han blir obegransat skattskyldig i
Sverige ar han i stallet skattskyldig till inkomstskatt pa utdelningarna.

Motivering

Avgorande for beddmningen av vem som ska beskattas for de kommande
utdelningarna ar om A. definitivt kan anses ha skilt sig fran trustegendo-
men.

Att den aktuella trusten inte motsvarar en svensk stiftelse eller en
utlandsk juridisk person enligt IL framgéar av forutsattningarna. Ett
sadant konstaterande ar dock inte tillrackligt for att avgéra graden av
avskiljande (jfr RA 2000 ref. 28 och RA 2008 not. 94).

A. ér bade bildare och primar formanstagare till trusten och genom ett
letter of wishes, som i praktiken respekteras av forvaltaren, kan han fa
inkomst betald till sig eller kapital utbetalt nir han sd begdr. Han kan
under sadana forhallanden inte anses ha skilt sig fran trustegendomen
utan bor alltjamt behandlas som &gare till trustens tillgangar.

Fragan darefter ar vad det far for betydelse for skattskyldigheten till
kupongskatt och inkomstskatt.



Parternas synsatt medfor att olika personer kan anses skattskyldiga
beroende pa vilken lagstiftning som tillampas. | det har fallet betyder det
att A. efter att ha flyttat till Sverige, kan bli beskattad enligt IL samtidigt
som nagon annan (t.ex. Roxburgh Ltd) formellt anses skattskyldig till
kupongskatt enligt kupongskattelagen. Ett sddant synsatt ar enligt Skatte-
rattsndmndens mening inte forenligt med lagstiftarens intentioner.

Lagstiftningen syftar till att utdelning fran svenska aktiebolag ska
beskattas i Sverige. Kupongskattelagen och IL bor darmed ses som kom-
plement till varandra nar det galler att finga upp skattskyldighet for sa-
dan utdelning. Som framgar ovan skiljde sig inte de ursprungliga formu-
leringarna om skattskyldighet i regelverken &t i ndgon storre omfattning.
De &ndringar som skett har inte heller varit menade att ge bestaimmelser-
na nagon forandrad innebord.

A. ska foljaktligen anses skattskyldig till kupongskatt under den tid
han ar begrénsat skattskyldig och till inkomstskatt om han blir obegrén-
sat skattskyldig i Sverige.



