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BAKGRUND

En arbetsskada ar en skada till foljd av ett olycksfall eller annan skadlig inverkan i
arbetet. Den som har drabbats av en arbetsskada kan fa olika férmaner genom
arbetsskadeforsakringen. En sadan forman ar livranta, som kan lamnas om den
skadade har fatt en bestaende nedsattning av formagan att skaffa sig inkomst
genom arbete. Livranta syftar till att erséatta forlusten eller nedsattningen av
forsorjningsformagan. Vid berakning av storleken pa livrantan jamfors den
inkomst som den forsakrade skulle ha haft om skadan inte hade intraffat och den

inkomst som denne kan beddmas fa trots skadan.

Ett olycksfall som intraffar nar en forsakrad ar pa vag till eller fran sitt arbetsstélle
raknas som olycksfall i arbetet, om farden ar foranledd av och star i nara samband

med arbetet.

AA arbetade som rektor och hade deltagit i ett mote vid en férskola nar hon vid
lunchtid skulle paborja en cykeltur tillbaka till sitt kontor. Hon fick da ett
telefonsamtal fran sin dotters skola och hon ombads att komma dit eftersom
dottern hade skadat sig. Under farden fick hon ett nytt samtal och hon kom da
Overens med skolan om att hon i stallet skulle méta sin dotter i hemmet. Under det
telefonsamtalet cyklade hon omkull och skadade sig. N&r olycksfallet intréffade
befann hon sig pa den vag som hon normalt fardades pa till och fran arbetet. Hon

hade haft for avsikt att aterga till arbetet efter lunchrasten.

AA har kvarstaende besvar efter cykelolyckan. Eftersom hon fatt sin arbets-
formaga nedsatt bytte hon arbetsuppgifter och ansokte darfor om livrénta.
Forsakringskassan avslog ansokningen med motiveringen att farden nar olyckan
intraffade var av helt privat karaktar och darmed inte var féranledd av och stod i

nara samband med hennes arbete.
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AA overklagade till forvaltningsratten. Enligt forvaltningsratten var det avgorande
inte vilken vag AA fardades pa, utan syftet med farden. Overklagandet avslogs

med motiveringen att syftet var att utratta ett privat rende.

Kammarrétten bifoll AAs dverklagande. Domstolen konstaterade att syftet med
farden visserligen var av rent privat karaktér, men att det inte framkommit annat
an att AA regelbundet fardades pa den aktuella vagen saval vid arbetsdagens
borjan och slut som pa lunchraster. Att AA den aktuella dagen inte tankte &ta
lunch i hemmet utan istéllet skulle ta hand om sin dotter kunde inte tillméatas
nagon avgorande betydelse. Farden bedomdes darfor vara foranledd av och ha ett
nara samband med arbetet och olyckan ansags vara ett olycksfall i arbetet.
YRKANDEN M.M.

Forsakringskassan yrkar att forvaltningsrattens dom ska faststéllas.

AA anser att dverklagandet ska avslas.

SKALEN FOR AVGORANDET

Fragan i malet

Fragan i malet galler forutsattningarna for att ett olycksfall vid fard mellan

hemmet och arbetsstéllet ska beddmas som ett olycksfall i arbetet.
Rattslig reglering

Med arbetsskada avses enligt 39 kap. 3 8 socialforsékringsbalken en skada till
foljd av olycksfall eller annan skadlig inverkan i arbetet. Olycksfall vid fard till
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eller fran arbetsstallet raknas som olycksfall i arbetet enligt 7 8§, om farden

foranleddes av och stod i ndra samband med arbetet.
Hdogsta forvaltningsdomstolens bedémning

Till olycksfall i arbetet hanfors i forsta hand olycksfall som intraffar nar den
skadade utfor sitt egentliga arbete. Aven ett olycksfall som intraffar utanfor
arbetsplatsen kan betraktas som olycksfall i arbetet, men da kravs det att

“arbetstagaren vid olyckstillfdllet var stadd 1 arbetsgivarens drenden” (prop.

1954:60 s. 109) eller i vart fall utférde nagot i arbetsgivarens intresse.

Awven olycksfall under fard till eller fran arbetsstéllet — s.k. fardolycksfall — kan
enligt 39 kap. 7 § socialforsakringsbalken réknas som olycksfall i arbetet om
farden var foranledd av och stod i nara samband med arbetet. Det kréavs saledes ett

orsakssamband mellan farden och arbetet.

Olycksfall som intraffar pa den vanliga fardvagen mellan hemmet och
arbetsplatsen i anslutning till arbetstidens borjan eller slut har sedan mycket lang
tid ansetts vara foranledda av arbetet och sta i nara samband med detta och
omfattas darmed av arbetsskadeforsakringen (se t.ex. prop. 1919:175 s. 14 ff.).
Alla olycksfall som intraffar pa den vanliga fardvagen omfattas dock inte,
eftersom kravet pa att farden ska vara foranledd av arbetet och ha ett nara
samband med detta maste vara uppfyllt. Detta krav innebér att syftet med farden

maste beaktas.

AA cyklade pa sin vanliga fardvag mellan hemmet och arbetsplatsen nér den nu
aktuella olyckan intraffade. Hennes syfte med farden var att aka hem for att ta

hand om sin dotter. Farden sammanh&nger ddrmed med AAs
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privata forhallanden och inte med hennes arbete. Hennes olycksfall ska saledes

inte ses som ett olycksfall i arbetet. Overklagandet ska darfor bifallas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Henrik Jermsten, Anita Saldén Enérus,

Per Classon, Mari Andersson och Kristina Svahn Starrsjo.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Kristin Persson.

Forvaltningsratten i Harnésands dom den 6 november 2015 i mal nr 877-15
NFC Stockholm Klara, Omprévningsenhetens beslut den 13 januari 2015, dnr
057649-2014



