Dok.ld 211687

1(6)

HOGSTA

FORVALTNINGSDOMSTOLENS
DOM

Mal nr
1502-18

meddelad i Stockholm den 19 december 2019

KLAGANDE
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarréatten i Goteborgs dom den 23 februari 2018 i mal nr 5586-17

SAKEN
Skattereduktion for hushallsarbete

HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta forvaltningsdomstolen forklarar att de aktuella arbetena utgor skatte-

reduktionsgrundande hushallsarbete enligt 67 kap. 13 a § inkomstskattelagen.

Hogsta forvaltningsdomstolen upphédver underinstansernas avgéranden och

aterforvisar malet till Skatteverket for ny handlaggning.

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2293 Birger Jarls torg 13 08-561 676 00 08-561 678 20 mandag—fredag
103 17 Stockholm E-post: 08:00-16:30

hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se
www.hogstaforvaltningsdomstolen.se
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BAKGRUND

Den som har haft utgifter for utfort hushallsarbete har under vissa forutsattningar
ratt till skattereduktion. Med hushallsarbete avses bl.a. markarbeten som &r
nddvandiga for att dra ledningar for elektronisk kommunikation och som utfors i
anslutning till ett bostadshus. Som hushallsarbete raknas dock inte arbete for
vilket bidrag eller annat ekonomiskt stod lamnats fran t.ex. en kommun. Det &r
endast arbetskostnader som beréttigar till skattereduktion och inte kostnader for

t.ex. material och utrustning.

Nagot forenklat innebér reglerna om skattereduktion for hushallsarbete att en
kdpare kan komma Overens med utforaren av arbetet att bara betala en del av
arbetskostnaden medan resterande del betalas ut av Skatteverket till utféraren. Om
ett belopp betalats ut utan att mottagaren var berattigad till det ska Skatteverket

snarast besluta att det felaktigt utbetalda beloppet ska betalas tillbaka.

Affarsverken Karlskrona AB, som &gs av Karlskrona kommun, har anlagt fibernat
i ett villaomrade. Totalt 52 fastigheter ansléts till fibernatet och for detta betalade
varje fastighetsagare en anslutningsavgift pa 14 990 kr, varav knappt 13 000 kr
utgjorde arbetskostnad. Bolaget ansokte om utbetalning med 6 484 kr per kund,
vilket Skatteverket beviljade.

| samband med efterkontroll beslutade Skatteverket att bolaget skulle aterbetala
hela beloppet jamte rénta. Skatteverket konstaterade att en kund bara betalade for
den del av anlaggningsarbetet som utfordes pa den egna tomten och ingenting for
arbetet utanfér tomtgransen. Bolagets totala anlaggningskostnad per fastighet var
betydligt hogre an den ersattning som kunden betalade och ersattningen var
darmed inte marknadsmaéssig. Genom att inte betinga sig full kostnadserséttning
hade bolaget subventionerat det arbete som utforts for kundernas rakning och

denna subvention innebar att arbetet inte utgjorde hushallsarbete.
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Bolaget 6verklagade till Forvaltningsratten i Malmo och yrkade att aterbetalnings-
beloppet skulle sattas ner pa visst satt. Forvaltningsratten avslog 6verklagandet
och uttalade foljande. En kommunal subvention kan anses foreligga nar pris-
séttningen av en tjanst inte & marknadsmaéssig. De tjanster bolaget hade till-
handahallit kunderna ansags innefatta arbeten bade inom och utom respektive
tomtgrans men bolaget hade bara tagit betalt for arbetet inne pa tomten. Enbart det
faktum att bolaget inte fick full tdckning fér anldggningskostnaden uteslét inte att
priset var marknadsmaéssigt. N&r, som i detta fall, en betydande del av arbets-
kostnaden inte hade fakturerats ankom det emellertid pa bolaget att visa att pris-

sattningen anda var marknadsmassig vilket bolaget inte hade formatt att gora.

Bolaget 6verklagade till Kammarratten i Goteborg som avslog 6verklagandet.
Enligt kammarréatten ar det fraga om ett kommunalt bidrag om ett kommunalt
bolag erbjuder tjanster till ett pris som understiger marknadsvérdet. Det var i det
har fallet fraga om en sammansatt tjanst dar bolaget hade utfort arbeten bade pa
kundernas tomter och utanfor dessa. Det var i och for sig mojligt att dela upp
tjansten sa att bolagets avtal med kunderna endast ansags gélla arbetet inom
respektive tomtgrans medan arbetet i Gvrigt ansags ha utforts for bolagets egen
rakning. Kammarratten fann dock att en sadan uppdelning skulle vara konstlad,
eftersom det ena arbetet var meningsldst om inte det andra arbetet genomfordes.
Affaren borde darmed beaktas i sin helhet oavsett hur stor del av den totala
anlaggningskostnaden som fakturerades kunderna. Vid denna helhetsbedémning
fann kammarratten att bolaget inte hade gjort sannolikt att arbetena hade utforts

till ett marknadsmassigt pris.
YRKANDEN M.M.
Affarsverken Karlskrona AB fullfoljer sin talan i Hogsta forvaltningsdomstolen

och anfor foljande. Det ar fraga om ett storre arbete med fiberinstallation i ett
villaomrade. Bolaget har utfort arbete dels pa enskilda fastigheter, dels pa allmén
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mark. Kunderna har bara betalat for det arbete som utforts pa respektive kunds
tomt eftersom anlaggningskostnaden i 6vrigt avses att finansieras genom s.k.
relationsavgifter fran de internetoperatérer som kunderna traffar avtal med. Det
handlar om en langsiktig investering som kommer att aterbetala sig inom sex till
sju ar och som aven darefter kommer att ha ett varde for bolaget. Det &r affaren i
sin helhet som ska beaktas vid bedémningen av om tjansten erbjudits till ett mark-
nadsmaéssigt pris och det saknar betydelse hur stor del av den totala anlaggnings-
kostnaden som ersétts av kunderna genom anslutningsavgifter och hur stor del
som debiteras internetleverantérerna genom relationsavgifter. Bolagets prissatt-
ning av de arbeten som utforts pa de enskilda fastigheterna har varit marknads-

massig.

Skatteverket anser att 6verklagandet ska avslas. Om Hogsta forvaltningsdomstolen
anser att arbetena utgor hushallsarbete anser Skatteverket att malet ska aterfor-

visas till verket for provning av om dvriga forutsattningar for skattereduktion ar
uppfyllda.

SKALEN FOR AVGORANDET
Fragan i malet

| 67 kap. inkomstskattelagen (1999:1229) finns bestammelser om skattereduktion
for hushallsarbete. Av 13 a § framgar att med hushallsarbete avses bl.a. repara-
tion, underhall samt om- och tillbyggnad av ett smahus. Som hushallsarbete
réknas dock enligt 13 ¢ 8 3 inte arbete for vilket bidrag eller annat ekonomiskt

stod lamnats fran t.ex. en kommun.

Fragan i malet ar om ett kommunalt bolags prissattning av utfért arbete avseende

anslutning till bolagets fibernat innebér att arbetet inte raknas som hushallsarbete
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pa grund av att kommunen ska anses ha lamnat bidrag eller annat ekonomiskt stod

for arbetet.
Hdogsta forvaltningsdomstolens bedémning

Bolaget har anlagt fibernat i ett villaomrade. De fastighetsdgare som valt att
ansluta sig till natet har for detta betalat en anslutningsavgift som, forutom
material, avser det arbete som utforts pa respektive kunds tomt. Arbetet ar till sin
karaktar sadant att det omfattas av 67 kap. 13 a § inkomstskattelagen och eftersom
det utforts innanfor tomtgransen ar kostnaden for det skattereduktionsgrundande
(HFD 2012 ref. 47) forutsatt att arbetet raknas som hushallsarbete.

Det har fran Skatteverkets sida inte ifragasatts att anslutningsavgiften i och for sig
ar marknadsmassig om man bara ser till det arbete som avgiften avser. Skatte-
verket menar dock att bolaget, genom att inte ta betalt for arbetet utanfér tomt-
gransen, de facto har subventionerat det anldggningsarbete som utforts for kund-
ernas rakning och att denna subvention innebdr att kommunen, som ensam &gare
till bolaget, har lamnat ett sadant ekonomiskt stod som gér att arbetet inte raknas

som hushallsarbete.

Bolaget har valt att dela upp anlaggningsarbetet i en del som avser arbete pa
respektive kunds tomt och en del som avser arbete utanfor tomten. Den omstéan-
digheten att bolaget inte har tagit betalt for sistndmnda arbete innebér enligt
Hogsta forvaltningsdomstolens mening inte att bolaget darigenom har lamnat ett
ekonomiskt stod for det arbete som bolaget har tagit betalt av kunden for (jfr prop.
2008/09:178 s. 39).

De aktuella arbetena utgor darmed skattereduktionsgrundande hushallsarbete och

bolaget har saledes ratt till utbetalning fran Skatteverket om 6vriga forutsattningar
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for skattereduktion ar uppfyllda vilket det ankommer pa Skatteverket att ta

stallning till. Malet bor darfor aterforvisas till Skatteverket for ny handlaggning.

| avgorandet har deltagit justitieraden Helena Jaderblom, Margit Knutsson,

Mahmut Baran, Leif Gaverth och Helena Rosén Andersson.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Birgitta Fors Almassidou.



