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HOGSTA

FORVALTNINGSDOMSTOLENS
BESLUT

Mal nr
17-19
18-19

meddelat i Stockholm den 21 oktober 2019

KLAGANDE OCH MOTPARTER
1. AA
2.BB

Ombud fér 1 och 2: Staffan Andersson
Bird & Bird Advokat KB

Box 7714

103 95 Stockholm

MOTPART OCH KLAGANDE
Allmanna ombudet hos Skatteverket
171 94 Solna

OVERKLAGAT AVGORANDE
Skatterattsnamndens beslut den 19 december 2018 i drende dnr 113-17/D och
114-17/D

SAKEN
Forhandsbesked om inkomstskatt

HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta forvaltningsdomstolen undanrgjer Skatterattsndmndens forhandsbesked

och avvisar ansokningarna.

Hogsta forvaltningsdomstolen beviljar AA och BB erséttning for kostnader i

Hogsta forvaltningsdomstolen med 60 000 kr.
Dok.ld 208529

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2293 Birger Jarls torg 13 08-561 676 00 08-561 678 20 mandag — fredag
103 17 Stockholm E-post: 08:00-16:30

hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se
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BAKGRUND

En kapitalforlust som uppkommer nar en person avyttrar en tillgang ska dras av i
inkomstslaget kapital. Med avyttring avses enligt huvudregeln i 44 kap. 3 8
inkomstskattelagen (1999:1229), IL, forsaljning, byte och liknande Gverlatelse av
tillgangar. Enligt 7 § galler vidare att ett vardepapper anses avyttrat aven nar det
foretag som gett ut det trader i likvidation. VVardepappret anses da avyttrat trots att

bolaget inte har upplosts.

Enligt aktiebolagslagen (2005:551) innebar en likvidation att ett bolags tillgangar
skiftas ut och att bolaget darefter avvecklas. Enligt vissa utlandska rattsordningar
kan ett bolag i stallet for att likvideras upplosas till foljd av ett forenklat
avregistreringsforfarande, en s.k. strike off. Férfarandena kan se olika ut i olika
rattsordningar men innebér vanligen att bolaget stryks ur bolagsregistret varefter

bolaget, direkt eller efter viss tid, anses upplost.

AA och BB &gde andelar i bolaget Wisley Management Limited med séte i
Bahamas. | augusti 2015 lamnade de en instruktion till bolagets foretradare att
likvidera bolaget. En dryg méanad senare undertecknade foretradarna en resolution
om att avsta fran att betala vissa avgifter i syfte att fa bolaget avfort fran
bolagsregistret i Bahamas i enlighet med dar géllande regler om strike off.

Bolaget stroks fran bolagsregistret i januari 2017.

| sina inkomstdeklarationer for beskattningsaret 2015 yrkade AA och BB avdrag
for kapitalforluster hanforliga till andelarna i bolaget. Skatteverket avslog deras
yrkanden med motiveringen att andelarna inte kan anses ha avyttrats under det

aktuella beskattningsaret.
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AA och BB begarde omprévning och tillstyrkte samtidigt att fragan provades
genom att Allménna ombudet hos Skatteverket ansokte om forhandsbesked hos

Skatterattsnamnden.

| ansokningarna om forhandsbesked stallde allmanna ombudet fragan om
andelarna i bolaget ska anses avyttrade under 2015 till f6ljd av att bolags-

foretradarna da fattat beslut om strike off.

Allméanna ombudet menade att strike off-forfarandet inte kan jamstallas med
likvidation enligt aktiebolagslagen och att regeln om avyttring pa grund av
likvidation i 44 kap. 7 § IL darfor inte ar tillamplig. Enligt allmédnna ombudet kan

en avyttring inte heller anses ha skett pa annan grund.

AA och BB ansag att andelarna ska anses avyttrade under 2015 pa den grunden att

bolagets beslut motsvarar ett beslut om likvidation.

Skatterattsndmnden forklarade att andelarna i bolaget inte ska anses avyttrade
under 2015. Namnden ansag att strike off-forfarandet inte kan jamstallas med en
likvidation enligt aktiebolagslagen och att det inte heller i 6vrigt finns grund for
att anse att andelarna har avyttrats under det aret. Skatterattsnamnden beviljade
AA och BB ersattning for kostnader med 200 000 kr.

YRKANDEN M.M.

AA och BB yrkar att Hogsta forvaltningsdomstolen ska dndra forhandsbeskedet
och forklara att andelarna i bolaget ska anses avyttrade under 2015. De yrkar
vidare ersattning for kostnader i Hogsta forvaltningsdomstolen med 107 975 kr

inklusive mervardesskatt.
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Allméanna ombudet yrkar att forhandsbeskedet ska faststéllas och tillstyrker att

ersattning for kostnader beviljas med 55 000 kr.
SKALEN FOR AVGORANDET
Fragan om det finns forutsattningar for att prova ansékningarna i sak

Enligt 6 § 3 lagen (1998:189) om forhandsbesked i skattefragor galler att
forhandsbesked i darenden om inkomstskatt far lamnas efter ansokan av det
allménna ombudet hos Skatteverket endast om det ar av vikt for en enhetlig

lagtolkning eller rattstillampning att férhandsbesked lamnas.

Bestdmmelsen innebér att allménna ombudets mojligheter att anséka om
forhandsbesked &r begransade till fragor av prejudikatvérde. Hogsta
forvaltningsdomstolen har slagit fast att en forutséattning for att forhandsbesked
ska lamnas i sadana fragor &r att det finns ett allméant intresse av ett snabbt
avgorande. I andra fall bor prejudikatbildningen pa skatteomradet, liksom pa
andra rattsomraden, ske genom réttslig argumentation och bedémningar i skilda

domstolsinstanser (se HFD 2018 ref. 35 och dar anmaérkta avgéranden).

Malen géller fragan om andelar i ett bolag med séte i Bahamas ska anses avyttrade
under 2015 till foljd av att bolagsforetradarna det aret har antagit en resolution om
att vissa avgifter inte ska betalas, i syfte att darigenom fa till stand att bolaget

senare ska komma att avregistreras fran bolagsregistret.

Allméanna ombudet uppgav i sina ansokningar att det fér narvarande pagar ett
flertal processer som galler det svenska avyttringsbegreppet och strike off-
forfaranden samt att det nu finns ett intresse av att pa enklaste satt avveckla bolag

i rattsordningar dar sadana forfaranden forekommer.
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Hogsta forvaltningsdomstolen konstaterar att bestdammelserna i 44 kap. 3 och 7 8§
IL har i nu aktuellt hdnseende varit oférandrade sedan lagen inférdes 1999. Det ar

alltsa inte fraga om att tillampa ny lagstiftning.

Aven om det inte ar frdga om ny lagstiftning kan dock ett behov av att rattsfragor
snabbt blir klargjorda uppsta pa grund av nya foreteelser som ar eller kan antas
komma att bli allmént forekommande (se HFD 2018 ref. 26). Av handlingarna i

malen framkommer att det inte ar fraga om nagon sadan ny foreteelse.

Enligt Hogsta forvaltningsdomstolens bedomning ar fragan saledes inte av det

slaget att det finns ett allmént intresse av ett snabbt avgérande.

Av det anforda foljer att Skatterattsnamnden inte borde ha prévat ansdkningarna.

Forhandsbeskedet ska darfor undanrdjas och ansékningarna avvisas.
Erséattning for kostnader i HOgsta forvaltningsdomstolen

Eftersom det ar det allmanna ombudet som har ansokt om forhandsbesked far AA
och BB anses ha ratt till skalig erséattning for sina kostnader i Hogsta

forvaltningsdomstolen.

Ersattningsyrkandet avser arvode for drygt 18 timmars arbete. Det saknas skal att
ifrdgasatta timkostnaden som sadan. Nér det galler tidsatgangen kan konstateras
att merparten av det arbete som har behovts for att ta tillvara de skattskyldigas ratt
har utforts under Skatterattsndmndens handlaggning av arendet. Med hénsyn till
detta, till skriftvaxlingens omfattning och innehall samt till att ombudet till viss

del har upprepat vad som anforts hos Skatterattsnamnden framstar timantalet som
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val tilltaget. Skalig tidsatgang kan enligt Hogsta forvaltningsdomstolens mening
uppskattas till cirka tio timmar och skélig erséttning bor bestdammas till 60 000 kr

inklusive mervardesskatt.

| avgorandet har deltagit justitieraden Henrik Jermsten, Kristina Stahl,
Anita Saldén Enérus, Thomas Bull och Ulrik von Essen.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Finn Hultin.



