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BAKGRUND

For att motverka att forvarvsinkomster omvandlas till lagre beskattade kapital-
inkomster i foretag med ett fatal delagare finns sarskilda bestimmelser om
beskattning av delagare i famansforetag. For s.k. kvalificerade andelar i sadana
foretag géller att utdelning och kapitalvinst i vissa fall och i viss omfattning ska
tas upp i inkomstslaget tjanst. En andel &ar kvalificerad bl.a. om delégaren ar
verksam i betydande omfattning i foretaget. Om utomstaende ager del i foretaget i
viss omfattning ska en andel anses kvalificerad bara om det finns séarskilda skél

(utomstaenderegeln).

AA och BB agde tidigare direkt aktier i ett famansforetag som har tillverkat och
salt mobler (verksamhetsbolaget). Efter det att verksamheten lagts ned 2017 till
foljd av en brand dger de sedan 2018 aktierna via varsitt helagt famansforetag
(Agarbolagen). Enligt forutsattningarna ar AA och BB inte verksamma i
betydande omfattning i sina dgarbolag. Under 2018 fick verksamhetsbolaget med
anledning av branden en utbetalning av forsékringsersattning som delats ut till de
bada agarbolagen samt till ett annat bolag som agde andelar i verksamhetsbolaget.

AA har inom ramen for en anstallning i ett annat foretag arbetat initialt 20 procent
och déarefter 30 procent i verksamhetsbolaget med bl.a. marknadsrapportering och
planldggning av annonsering. Vid tidpunkten for branden hade BB ett konsult-
uppdrag i verksamhetsbolaget och utférde arbeten avseende verksamhetsbolagets

affarssystem.

| ans6kan om forhandsbesked ville AA och BB fa veta om deras andelar i
agarbolagen ar kvalificerade (fragorna 1 b och 2). Om BB anses ha varit verksam
i betydande omfattning i verksamhetsbolaget ville de dven fa veta om utom-

staenderegeln ar tillamplig pa andelarna i hans dgarbolag pa grund av AAs
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indirekta innehav i verksamhetsholaget (fraga 3). Dessutom stéllde de en fraga om
agaren till det tredje bolaget som mottog utdelning fran verksamhetsholaget &r att

anse som narstaende till AA (fraga 1 a).

Skatterattsnamnden fann att andelarna ar kvalificerade, att utomstaenderegeln inte

ar tillamplig och att det inte ar fraga om ett narstdendeforhallande.
YRKANDEN M.M.

AA och BB yrkar att fragorna 1 b och 2 ska besvaras med att deras andelar inte ar
kvalificerade. Om BB anses ha varit verksam i betydande omfattning i
verksamhetsholaget yrkar de att fraga 3 ska besvaras med att AA &r att anse som
utomstaende &gare i det bolaget.

Skatteverket anser att fragorna ska besvaras med att andelarna ar kvalificerade och

att utomstaenderegeln inte ar tillamplig.
SKALEN FOR AVGORANDET

Enligt 5 § lagen (1998:189) om forhandsbesked i skattefragor far, efter ansokan
av en enskild, forhandsbesked lamnas i en fraga som avser sokandens skatt-
skyldighet eller beskattning om det ar av vikt for sokanden eller for en enhetlig

lagtolkning eller rattstillampning.

For en enskild syftar forhandsbeskedsinstitutet till att ge en mojlighet att infor
forestaende affarer och andra rattshandlingar fa klarhet i hur forfarandet kommer
att bedomas i beskattningshanseende (se t.ex. HFD 2015 ref. 78). Institutet ar inte
avsett att erbjuda en, vid sidan av det ordinarie skatteforfarandet, alternativ ord-

ning for provning av redan genomforda transaktioner (se t.ex. HFD 2018 ref. 3).
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Av ansokan om forhandsbesked framgar att verksamhetsbolaget under 2018 fick
ersattning fran sitt forsakringsbolag pa grund av branden. Samma ar bildade AA
och BB agarbolagen och salde sina andelar i verksamhetsbolaget till dem.
Darefter har dgarbolagen fatt utdelning fran verksamhetsbolaget. Vidare framgar
att det har fattats ett beslut om att verksamhetsbolaget ska likvideras. AA och BB
har inte gjort gallande att de nu 6vervager olika handlingsalternativ eller pa annat
satt forklarat varfor de har ett behov av ett forhandsbesked. Mot bakgrund av detta

kan det inte anses vara av vikt for dem att forhandsbesked lamnas.

AA och BB har gjort gallande att det behdvs ett vagledande uttalande fran Hogsta
forvaltningsdomstolen om tolkningen av begreppet “verksam 1 betydande
omfattning” och sdrskilt om ett arbete har "pétaglig betydelse for

vinstgenereringen”.

For att overhuvudtaget kunna besvara den fragan maste forutsattningarna vara
tillrackligt klarlagda. I detta fall har det inte redovisats pa vilka grunder
forsakringsersattningen har beréknats, dvs. i vilken omfattning den avsag att
ersatta forlust av fastighet, maskiner och dvriga inventarier respektive inkomst-
forlust till foljd av avbrott i verksamheten. Denna brist innebér att det inte &r

lampligt att prova skattefragan i form av ett forhandsbesked.

Slutligen har AA och BB i anstkan och i yttranden till Skatterattsndmnden samt i
dverklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen lamnat olika och motstridiga

uppgifter om sina arbetsinsatser i verksamhetsbolaget.
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14. Sammanfattningsvis borde Skatterattsnamnden inte ha provat ansokningen.
Forhandsbeskedet i de delar som det har dverklagats ska darfor undanrdjas och

ansokningen avvisas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Margit Knutsson, Erik Nymansson,
Mahmut Baran, Leif Gaverth och Kristina Svahn Starrsjo.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Camilla Wernkvist.



