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HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta forvaltningsdomstolen avslar ansékan om resning.

BAKGRUND

AA ansokte om forhandsbesked hos Skatterattsnamnden for att fa svar pa fragan
om han personligen ska ta upp styrelsearvode fran ett visst bolag som inkomst och
om inkomsten i sa fall ska tas upp i inkomstslaget tjanst eller i inkomstslaget
néringsverksamhet. Skatterattsnamnden bedémde att AA ska ta upp styrelse-

arvodet som inkomst av tjanst.

Efter dverklagande blev malet i Hogsta forvaltningsdomstolen hénskjutet till

avgorande av domstolen i dess helhet (plenum).
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103 17 Stockholm E-post: 09:00-12:00
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BESLUT A

Hogsta forvaltningsdomstolen fann att det inte hade kommit fram nagot som
skulle kunna medftra att en andring av praxis framstod som angeldgen. Det
saknades darfor skél att narmare 6vervdga en dndring av det réttslage som hade
gallt sedan lange och som bekraftats genom ett rattsfall sa sent som 2017.
Skatterattsndmndens forhandsbesked faststalldes darmed. Sex ledaméter var av
skiljaktig mening i fraga om utgangen i malet och ansag att arvodet inte ska tas
upp till beskattning hos AA. (Se mal nr 3978-18, HFD 2019 not. 31.)

YRKANDEN M.M.

AA ansoker om resning och yrkar att malet tas upp till fornyad prévning av

domstolen. Till stdd for sin ansékan anfor han foljande.

Hogsta forvaltningsdomstolen har stallt upp ett s.k. angeldgenhetskrav for att
narmare Gvervaga en andring av praxis. Ett sddant krav saknar stod bade i lag och
i domstolens réattstillampning. Genom angeldagenhetskravet inskrankte domstolen
det handlingsutrymme som beslutet om héanskjutande till plenum gav och undan-
drog sig skyldigheten att gora en fullstandig och forutsattningslos provning i sak.
Dessutom gjorde domstolen en felbedémning i fragan om en andring framstod
som angeldagen. Domstolen redovisade inte Oppet de sakliga skal som domen
grundades pa och tog stallning till den aktuella fragan utan beaktande av de
forhallanden som kannetecknar advokatverksamhet i allménhet och det aktuella

styrelseuppdraget i synnerhet.



BESLUT A

SKALEN FOR AVGORANDET
Rattslig reglering m.m.
Resningsforutsattningarna

Enligt 37 b § forvaltningsprocesslagen (1971:291) far resning beviljas i mal eller
arende om det pa grund av nagot sarskilt forhallande finns synnerliga skal att
prova saken pa nytt.

Inom férvaltningsprocessratten har resningsinstitutet utvecklats pa sa sétt att de
rattsliga forutsattningarna for att omprova lagakraftvunna avgoranden har ndrmat
sig rattegangsbalkens bestammelser. Numera far férutsattningarna anses vara
likartade. Det innebar att nar en resningsansokan grundar sig pa uppfattningen att
den rattstillampning som ligger till grund for avgorandet strider mot lag forutsatter
resning att rattstillampningen uppenbart strider mot lag, dvs. att den klart och
oemotsagligt framstér som oriktig (se RA 2010 ref. 61, jfr 58 kap. 1 § forsta
stycket 4 och 2 § 5 rattegangsbalken). Omstandigheter som enligt 59 kap. 1 §
rattegangsbalken kan foranleda undanr6jande av ett avgorande pa grund av dom-
villa kan inom forvaltningsprocessen beaktas vid provning av en ansékan om
resning (se t.ex. RA 1998 not. 135).

Provningen i plenum

Av 5 8 lagen (1971:289) om allménna forvaltningsdomstolar framgar att om det
vid dverlaggning till dom eller beslut kommer fram att den mening som rader i
ratten avviker fran en rattsgrundsats eller lagtolkning, som forut varit antagen av
Hogsta forvaltningsdomstolen, far ratten besluta att malet ska avgoras av

domstolen i dess helhet, dvs. i plenum.



10.

11.

12.

BESLUT A

| ndmnda paragraf finns det inte nagra narmare foreskrifter om forutsattningarna
for att Hogsta forvaltningsdomstolen i plenum far eller ska franga en rétts-
grundsats eller lagtolkning som tidigare har etablerats. Inte heller i évrigt finns

sadana regler.

Av rattspraxis framgar att stor forsiktighet bor iakttas i fraga om att dndra ett
rattslage som har varit bestdende under en langre tid (se t.ex. RA 2004 ref. 1).

For en sadan hallning talar framst hansyn till forutsebarhet i rattstillampningen
och behovet av kontinuitet. Det har da sarskild betydelse att enskilda eller det
allmanna kan ha inréattat sig efter det radande rattslaget. Mot dessa intressen maste
vagas bl.a. huruvida det genom réattspraxis fastlagda rattslaget kommit att framsta

som olampligt med hansyn till samhallsutvecklingen.

Ett avgorande i plenum syftar saledes till att ge domstolen en méjlighet att franga
det fastlagda rattslaget nar det kan anses vara motiverat vid en helhetsbedémning
av omstandigheterna. Domstolen bor i detta hanseende ges ett forhallandevis stort

skonsmassigt utrymme for att kunna gora en avvagning mellan olika hansyn.

Utformning av ett avgdrande i plenum

Ett avgorande i plenum ska utformas pa samma satt som avgoranden i dvrigt.
Enligt 30 § forvaltningsprocesslagen ska en forvaltningsdomstols avgdrande
grundas pa vad handlingarna innehaller och vad i 6vrigt forekommit i malet. De
skal som bestamt utgangen ska framga. Detta ger domstolen en stor frihet att
utforma avgorandet efter vad omstéandigheterna kréver.
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Hdogsta forvaltningsdomstolens bedémning

Av det aktuella avgérandet framgar att domstolen gjorde en avvéagning av de olika
intressen som talade for respektive mot en andring av rattslaget. Att domstolen da
stannade for att inte ndrmare Overvéaga en &ndring av praxis, med motiveringen att
en sadan andring bér komma till stdnd bara om den framstar som angelagen,
innebdr inte att det har forekommit nagot sarskilt forhallande som gor att det finns
synnerliga skal att préva saken pa nytt. Det saknas darmed grund for att bevilja

resning med anledning av domstolens stallningstaganden.

Det har inte heller i 6vrigt kommit fram nagra skal for resning. Ansékan ska

darfor avslas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Anders Eka, Ann-Christine Lindeblad,

Svante O. Johansson, Dag Mattsson och Malin Bonthron.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Jenny Bjorstrand.



