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BAKGRUND

Utlandska juridiska personer ar begransat skattskyldiga i Sverige vilket innebar att
de bara beskattas for vissa sérskilt angivna inkomster, bl.a. inkomst av nérings-
verksamhet som bedrivs fran ett fast driftstalle har. Med fast driftstalle avses, som
huvudregel, en stadigvarande plats for affarsverksamhet varifran verksamheten

helt eller delvis bedrivs.
MAN Truck & Bus SE utvecklar, producerar och séljer fordon och motorer.
Under perioden november—mars vistas regelméssigt en del av bolagets anstéllda i

Sverige for att utfora vintertester av bolagets produkter.

Bolaget ansokte om forhandsbesked for att fa reda pa om testverksamheten

medfor att bolaget har ett fast driftstélle i Sverige.
Skatterattsnamnden fann att bolaget inte har ett fast driftstélle i Sverige.
YRKANDEN M.M.

Skatteverket yrkar att forhandsbeskedet ska dndras och vidhaller att bolagets

testverksamhet medfor att bolaget har ett fast driftstélle i Sverige.

MAN Truck & Bus SE anser att forhandsbeskedet ska faststéllas.

SKALEN FOR AVGORANDET

Enligt 5 § lagen (1998:189) om forhandsbesked i skattefragor far, efter ansokan
av en enskild, forhandsbesked lamnas i en fraga som avser sokandens skatt-

skyldighet eller beskattning om det ar av vikt for sokanden eller for en enhetlig
lagtolkning eller réattstillampning.
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For en enskild syftar férhandsbeskedsinstitutet till att ge en mojlighet att infor
forestdende affarer och andra rattshandlingar fa klarhet i hur forfarandet kommer
att bedémas i beskattningshanseende (se t.ex. HFD 2015 ref. 78). Institutet &r inte
avsett att erbjuda en, vid sidan av det ordinarie skatteforfarandet, alternativ
ordning for provning av redan genomforda transaktioner. Att ett visst tillvaga-
gangssatt redan har kommit till anvandning behover emellertid inte utesluta att
forfarandet som sadant kan bli foremal for forhandsbesked, men da med avseende
pa en ny handelse, t.ex. en ny affarstransaktion. En sadan situation kan vara att
den s0kande, om ett negativt forhandsbesked I&mnas, Gvervéger att vidta andra
atgarder eller dispositioner for att uppna samma resultat som med det omfragade
tillvagagangssattet (HFD 2018 ref. 3).

En forutsattning for att en fraga ska besvaras genom ett forhandsbesked pa grund
av att det ar av vikt for en enhetlig lagtolkning eller rattstillampning, ar att det
finns ett allmant intresse av ett snabbt avgérande. | annat fall bor prejudikat-
bildningen pa skatteomradet, liksom pa andra rattsomraden, ske genom réttslig
argumentation och bedémningar i skilda domstolsinstanser (HFD 2018 ref. 3).

Som skaél for att férhandsbesked ska ldmnas har bolaget anfort att det ar av stor
betydelse for bade bolaget och dess anstallda att fragan om fast driftstélle
klarlaggs sa att bolaget kan vidta erforderliga administrativa atgarder och for att
skattesituationen for bade bolaget och dess anstallda ska hanteras korrekt. Om
bolaget anses ha ett fast driftstalle i Sverige kommer den verksamhet som utfors
héar troligen att omlokaliseras till ett annat land. Vidare har bolaget anfort att en

prévning av fragan ar av vikt for en enhetlig rattstillampning.

Att bolaget eventuellt kommer att avveckla sin verksamhet i Sverige innebér inte
att bolaget star infor en valsituation av sadant slag som gor att det kan anses vara
av vikt for bolaget att ett forhandsbesked ldmnas (se HOgsta forvaltningsdom-
stolens beslut den 11 mars 2020 i mal nr 3837-19). Det har inte heller kommit
fram att fragan ar av det slaget att den av prejudikatskal bor besvaras genom ett
forhandsbesked.
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12. Av det anforda foljer att Skatterattsndmnden inte borde ha provat ansokningen.

Forhandsbeskedet ska darfor undanrdjas och ansékningen avvisas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Helena Jaderblom, Margit Knutsson,

Mahmut Baran, Leif Géaverth och Helena Rosén Andersson.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Birgitta Fors Almassidou.



