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Not 27

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 8 juni 2020 féljande dom
(mél nr 5346-19).

Bakgrund

1. Vid inkomstbeskattningen &r en person obegrénsat skattskyldig i
Sverige bl.a. om personen tidigare har varit bosatt har och har vésentlig
anknytning hit. FOr att avgdra om en person har vésentlig anknytning hit
ska vid bedémningen bl.a. beaktas om personen &r svensk medborgare, hur
l&nge personen var bosatt hdr och om denne har en bostad har som é&r
inrattad for aretruntbruk. Det ska goras en samlad bedémning av alla
omstandigheter av betydelse.

2. Makarna A.B. och A.B., som avs&g att flytta till Portugal i slutet av
2019 for att bosatta sig dar permanent, ansokte om férhandsbesked for att
fa veta om de efter flytten kommer att vara obegréinsat skattskyldiga i
Sverige pa grund av vasentlig anknytning hit. | ansékan anges foljande.

3. Makarna B. &r svenska medborgare och har varit bosatta i Sverige
under storre delen av sina liv. De har sélt sin permanentbostad, en villa i
Bastad, med tilltrade for de nya dgarna den 19 september 2019. Fran och
med det datumet har makarna for avsikt att bosétta sig i A.B:s systers
bostad fram till utflyttningen fran Sverige.

4. Den 15 december 2018 kopte de en bostadsrattslagenhet i Bastad.
Léagenheten tilltrdddes den 8 februari 2019 men de har aldrig varit bosatta
dér. Makarna B. har for avsikt att efter utflyttningen anvénda lagenheten
som fritidsbostad nar de besoker Sverige pd sommaren samt ytterligare ca
fyra ganger per ar. Omfattningen av vistelserna i Sverige kommer inte att
medfora att de vistas stadigvarande hér.

5. Makarna B:s tva vuxna déttrar, som varit bosatta med foraldrarna i
den avyttrade villan, har framfort nskemal om att fa bosétta sig i bostads-
rattslagenheten under en overgangsperiod fran den 19 september 2019
fram tills dess att de hittar egna bostader. Makarna B. avser vidare att flytta
over en mindre del av sitt bohag fran permanentbostaden till lagenheten.

6. Makarna B. fragade om de kommer att anses ha vasentlig anknytning
till Sverige efter flytten (fraga 1). De ville ocksa veta ifall bedémningen i
fraga 1 paverkas av om dottrarna valjer att inte bosétta sig i lagenheten och
om de inte for ver en mindre del av sitt bohag dit (fraga 2).

7. Skatterattsnamnden fann att makarna B. inte kommer att ha vasentlig
anknytning till Sverige efter flytten (fraga 1). Darmed forfoll fraga 2. Som
motivering angav ndmnden bl.a. att fritidsbostader i regel inte ger vésentlig
anknytning till Sverige och att makarna B:s lagenhet inte skulle férlora sin
karaktar av fritidsbostad for dem dven om déttrarna bosatte sig dér. Inte
heller den omstandigheten att visst bohag skulle flyttas fran permanent-
bostaden till lagenheten paverkade bedémningen.

8. | Hogsta forvaltningsdomstolen har upplysts att makarna B:s déttrar
inte bosatt sig i lagenheten utan i stallet flyttat till egna boenden.
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Yrkanden m.m.
9. Skatteverket yrkar, som dess talan slutligen bestamts, att Hogsta forvalt-
ningsdomstolen ska faststalla att makarna B. inte har vasentlig anknytning
till Sverige.

10. Makarna B. anser att forhandsheskedet ska faststéllas.

Skalen fér avgérandet

Fragan i malet

11. Fragan i malet ar om makarna B:s bostad i Sverige tillsammans med
ovriga anknytningsfaktorer medfor att de har vésentlig anknytning hit.

Réttslig reglering m.m.
12. Bestdammelser om skattskyldighet for fysiska personer finns i 3 kap.
inkomstskattelagen (1999:1229).

13. Enligt 3 § forsta stycket 3 &r den som har vésentlig anknytning till
Sverige och som tidigare har varit bosatt har obegréansat skattskyldig.

14. Enligt 7 § forsta stycket ska vid bedémningen av om en person som
tidigare har varit bosatt i Sverige har vasentlig anknytning hit beaktas bl.a.
om personen &r svensk medborgare, hur lange personen var bosatt hér och
om personen har en bostad har som ar inrattad for aretruntbruk.

15. Av forarbetena framgar att regleringen i 7 § syftar till att forhindra
s.k. skenbosattning i utlandet av personer som tidigare varit bosatta och
verksamma i Sverige. Vidare framgar att fragan om det foreligger
vasentlig anknytning hit ska avgdras genom en samlad bedémning dér alla
omstandigheter av betydelse for anknytningen ska beaktas (se prop.
1984/85:175 s. 13, se &ven prop. 1966:127 s. 49).

16. Om en tidigare permanentbostad behalls efter utflyttningen grundar
det normalt vasentlig anknytning till Sverige (se t.ex. HFD 2012 not. 51).
Enbart innehav av en fritidsbostad inrattad for aretruntbruk ger i regel inte
vasentlig anknytning hit (bet. 1984/85:SkU59 s. 14 och t.ex. RA 1992 not.
367).

17. I de fall da en ny bostad forvarvas infor utflyttningen kan den an-
knytning som den nya bostaden ger vara att jamstélla med att permanent-
bostaden behlls. S& ansdgs vara fallet i RA 2010 not. 80 ndr makar
forvarvade en bostadsrattsldgenhet som vid sidan av en sedan tidigare &gd
sommarbostad skulle anvéndas vid tillfalliga besok hdr. Makarna behdll
dessutom vissa arbetsrelaterade uppdrag i Sverige. Aven i HFD 2016 not.
31 ansdgs makar ha vasentlig anknytning hit nar de, efter avyttringen av
sin permanentbostad, under Gvervigande delen av ett &r var bosatta i en
nyinskaffad bostadsrattslagenhet som efter utflyttningen skulle fungera
som fritidsboende vid besok hér.

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning
18. En av de lamnade forutsattningarna — att makarnas déttrar under en
period skulle bo i den nyférvarvade bostadsréattslagenheten — &r inte langre
aktuell. Hogsta forvaltningsdomstolen, som anser att ansokan dnda kan
besvaras, bortser i det foljande fran den forutsattningen.

19. Makarna B. frantradde sin permanentbostad i mitten av september
2019 infor utflyttningen till Portugal i slutet av samma ar. Perioden fran
det att de lamnade permanentbostaden till utflyttningen fran Sverige ar
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saledes kort. De har aldrig varit bosatta i den nyanskaffade bostadsrétts-
lagenheten. Omstandigheterna &r darmed sadana att bostadsrattslagenhet-
en maste anses utgora en fritidsbostad for dem. Bedémningen paverkas
inte av om visst bohag flyttats dver till lagenheten.

20. Vid en samlad bedémning av redovisade omstandigheter finner
Hogsta forvaltningsdomstolen att makarna B. inte har vasentlig anknyt-
ning till Sverige efter utflyttningen harifran. Férhandsbeskedet ska darfor
faststallas.

Hogsta forvaltningsdomstolens avgdrande
Hogsta forvaltningsdomstolen faststéller Skatterdttsndmndens forhands-
besked.

| avgorandet deltog justitieraden Jaderblom, Baran, Géaverth, Svahn
Starrsjo och Rosén Andersson. Foredragande var justitiesekreteraren Elin
Sedin.

Skatterattsnamnden (2019-09-26, Eng, ordférande, Pettersson (skilj-
aktig), Dahlberg, Jonsson, Pahlsson, Sundin och Werkell):

Foérhandsbesked

Fraga 1

A.B. och A B. fér inte vésentlig anknytning till Sverige efter att de flyttat
till Portugal.

Skatterattsnamndens bedémning
Som framgar av praxis ger en fritidsbostad i regel inte vasentlig anknyt-
ning till Sverige. Fragan som aktualiseras i detta drende ar bl.a. om den
aktuella bostadsrattslagenheten blir att betrakta som annat an en fritids-
bostad om A.B:s och A.B:s vuxna dottrar flyttar in i den.

| praxis har myndiga barn behandlats som fran foraldrarna fristaende
personer (se t.ex. RA 1987 not. 829 och RA 1989 ref. 118). Lagenhetens
karaktar av fritidsbostad for sokandena péaverkas diarmed inte av att den
kan bli att betrakta som en permanentbostad for de vuxna déttrarna nar de
bosatter sig i den. Bedomningen paverkas inte heller av att inkopet av
l&genheten skett innan forsaljningen av den nuvarande permanentbostaden
och infor utflyttningen fran Sverige. Inte heller den omstandigheten att
lagenheten och den nuvarande permanentbostaden ligger p4 samma ort
eller att visst bohag flyttas frdn permanentbostaden till lagenheten
paverkar bedomningen.

Med hansyn till denna bedomning forfaller fraga 2.

Pettersson var skiljaktig och anférde foljande:

A.B:s och A.B:s vuxna déttrar bor nu med sina foraldrar. Det ska de dven
gora i fortsattningen om de inte kan flytta in i den aktuella bostadsrétts-
lagenheten utan att deras foraldrar far vasentlig anknytning till Sverige
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efter utflyttningen till Portugal. Mot den bakgrunden far en familjegemen-
skap anses foreligga som enligt min mening far betydelse vid bedomning-
en av lagenhetens karaktar i detta fall.

Lagenheten bor ses som en fritidsbostad sa lange den inte anvénds for
permanentboende. Om déttrarna flyttar in i lagenheten blir den att se som
en permanentbostad fér dem. Med hénsyn till den ovan namnda familje-
gemenskapen anser jag att den anknytning som lagenheten ger &r att jam-
stalla med att den tidigare permanentbostaden hade behallits. Det medfor
i sin tur att sokandena far vasentlig anknytning till Sverige. Det saknar
dérvid betydelse om déttrarna flyttar in den 19 september 2019 eller vid
tidpunkten for foréldrarnas flytt till Portugal.

Flyttar dottrarna inte in i lagenheten blir den dock att betrakta som en
fritidsbostad. Att inkdpet av lagenheten har skett innan avyttringen av den
nuvarande permanentbostaden och infor utflyttningen fran Sverige
paverkar inte i sig beddmningen i detta fall. Inte heller den omsténdigheten
att lagenheten och den nuvarande permanentbostaden ligger pd samma ort
eller att visst bohag flyttas fran permanentbostaden till Iigenheten paverk-
ar bedémningen.



