HFD 2020

Not 5

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 7 februari 2020 féljande
beslut (mal nr 5644-19).

Bakgrund

1. Sérdledens Familjelakare AB har ansokt om réttelse av Region
Hallands beslut den 27 augusti 2019 att sdga upp ett vardvalsavtal med
bolaget. | sin ansdkan anforde bolaget foljande. Bolaget driver sedan
2008 en vardcentral och ingar i regionens vardvalssystem. | juni 2015
infordes ett obligatoriskt krav pa att leverantorerna ska anvénda sig av
regionens journalsystem. Bolaget beviljades dock anstand med att inféra
journalsystemet till och med den 31 december 2018. Systemet infordes
emellertid inte av bolaget och regionen beslutade darfor att sédga upp
vardvalsavtalet. Kravet pd att anvinda journalsystemet &r oproportion-
erligt och strider mot likabehandlingsprincipen. Andra vardgivare har fatt
ny dispens under minst sex ar med att infora journalsystemet.

2. Forvaltningsratten i Goteborg avvisade bolagets ansdkan och
anférde foljande. I lagen (2008:962) om valfrihetssystem, LOV, finns
inte nagon bestammelse som ger forvaltningsratten mojlighet att prova
den hér typen av tolkning och tillampning av avtal. Det &r inte heller ett
beslut som kan prévas med stod av forvaltningslagen (2017:900) eller
genom laglighetsprévning. Det finns darfor inte nagon laglig mojlighet
for forvaltningsrétten att prova beslutet.

3. Kammarratten i Goteborg meddelade inte prévningstillstand.

Yrkanden m.m.
4. Sardledens Familjeldkare AB yrkar att Hogsta forvaltningsdomstolen
ska meddela provningstillstand i kammarratten.

Skalen fér avgérandet

5. Hogsta forvaltningsdomstolen finner skal att meddela provnings-
tillstdnd och att avg6ra malet omedelbart.

6. Enligt 34 a § andra stycket forvaltningsprocesslagen (1971:291) ska
kammarratten meddela provningstillstdnd bl.a. om det ar av vikt for
ledning av rattstillampningen att dverklagandet prévas av hogre rétt.

7. Fragan i malet 4r om forvaltningsratten skulle ha tagit upp bolagets
ansokan till provning. | 10 kap. 1 8 LOV anges att en leverantér, som gor
géllande att en upphandlande myndighet brutit mot en bestammelse i
LOV, far ansoka om rittelse hos allmén forvaltningsdomstol. Det saknas
végledande avgoranden fran Hogsta forvaltningsdomstolen under vilka
forutsattningar en ansdkan om réattelse enligt LOV kan provas. Eftersom
det ar av vikt for ledning av rattstillampningen att fragan prévas av hogre
ratt ska provningstillstand i kammarratten meddelas.

Hdgsta forvaltningsdomstolens avgdrande
Hogsta forvaltningsdomstolen meddelar provningstillstand.

Hogsta forvaltningsdomstolen upphéver det Overklagade beslutet och
meddelar Saréledens Familjeliakare AB tillstand for prévning i Kammar-
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ratten i Goteborg av bolagets Overklagande av Forvaltningsrétten i
Goteborgs beslut den 23 september 2019 i mal nr 11524-19.

| avgorandet deltog justitierdden Knutsson, Johansson och Svahn
Starrsjo. Foredragande var justitiesekreteraren Sara Westerlund.

Forvaltningsratten i Géteborg (2019-09-23, Leidzén):
Forvaltningsratten konstaterar att det i LOV inte finns nagon
bestdmmelse som ger forvaltningsratten mojlighet att préva den hér
typen av tolkning och tillampning av avtal. Det &r inte heller ett beslut
som kan prévas med stod av forvaltningslagen eller genom laglighets-
prévning. Det finns darfor inte nagon laglig maéjlighet for forvaltnings-
ratten att prova beslutet. Ansdkan om éverprovning ska darfor avvisas.
Upplysningsvis noteras att fragor om avtalstolkning generellt utgor
tvistemal som provas av allman domstol. — Forvaltningsratten avvisar
Sérdledens Familjeldkare AB:s talan.

Kammarratten i Goteborg (2019-10-23, Linander och Lundberg):
Kammarratten har gatt igenom allt material som finns i malet och
kommit fram till att prévningstillstdnd inte ska meddelas. Overklagandet
kommer darfor inte att provas av kammarrdtten. — Kammarrétten
meddelar inte provningstillstind. Forvaltningsrattens avgorande star
déarfor fast.



