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KLAGANDE
Arbetsformedlingen
113 99 Stockholm

MOTPART

Car Clean Central i Lund AB, 559020-2072
Bondevdgen 1

227 64 Lund

OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarratten i Sundsvalls beslut den 3 april 2020 i mal nr 82-20

SAKEN
Aterkrav av stod och nekad utbetalning av stod

HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelar prévningstillstand.

Hogsta forvaltningsdomstolen upphaver kammarrattens beslut att upphéva

forvaltningsrattens dom och aterforvisa malet till forvaltningsratten.

Hogsta forvaltningsdomstolen faststaller forvaltningsréttens beslut att avvisa

overklagandet av Arbetsformedlingens aterkravsbeslut.

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid

Box 2293 Birger Jarls torg 13 08-561 676 00 mandag—fredag

103 17 Stockholm E-post: 09:00-12:00
hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se 13:00-16:00

www.hogstaforvaltningsdomstolen.se
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Hogsta forvaltningsdomstolen aterforvisar malet till kammarratten for prévning i

den del det avser nekad utbetalning av stod.
BAKGRUND

En arbetsgivare som anstaller en person som &r arbetssokande och har varit utan
arbete en langre tid eller ar nyanland invandrare kan fa olika former av
ekonomiskt stod fran Arbetsformedlingen. Om en arbetsgivare genom att lamna
oriktiga uppgifter eller pa nagot annat satt har fororsakat att ett sadant stod har
lamnats pa felaktig grund eller med for hogt belopp ska Arbetsférmedlingen
aterkrava det felaktigt utbetalda beloppet. Vanligen foreskrivs att sddana beslut

om aterkrav inte far 6verklagas.

Arbetsformedlingen beslutade i augusti 2018 att fran Car Clean Central i Lund
AB aterkrava stod for instegsjobb som utbetalats felaktigt till bolaget under
perioden mars—maj 2018. Beloppet uppgick totalt till ca 54 000 kr. Enligt Arbets-
formedlingen hade bolaget inte inkommit med efterfragat underlag for att styrka
sin redovisning for den aktuella perioden. Samtidigt beslutade Arbetsformed-
lingen att neka bolaget utbetalning av stod for nystartsjobb och stod for

instegsjobb avseende vissa perioder under 2018.

Vid omprovning beslutade Arbetsformedlingen att inte andra sitt beslut. Enligt
lamnad 6verklagandehénvisning fick enbart beslutet om nekad utbetalning

overklagas.

| samband med att bolaget dverklagade till Férvaltningsratten i Falun dandrade
Arbetsformedlingen genom ny omprovning sitt beslut pa sa satt att bolaget endast
var aterbetalningsskyldigt med totalt sett ca 43 000 kr for felaktigt utbetalt stod
och att den nekade utbetalningen av stod endast avsag stod for instegsjobb
avseende en arbetstagare for juni 2018.
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Forvaltningsratten avvisade darefter bolagets verklagande i den del som avsag
aterkrav av stod och avslog det i dvrigt. Forvaltningsratten konstaterade att
beslutet om aterkrav omfattades av ett 6verklagandeforbud och att bolaget hade

mojlighet att genom negativ faststallelsetalan fa saken provad i allméan domstol.

Bolaget 6verklagade till Kammarratten i Sundsvall som upphévde forvaltnings-
rattens dom. Kammarratten angav med hanvisning till HFD 2019 ref. 43 att
mojligheten for bolaget att fa aterkravet provat av allman domstol genom att
vacka negativ faststallelsetalan inte skulle leda till att bolaget nekades rétt att fa
fragan provad av allman forvaltningsdomstol. Enligt kammarratten borde
forvaltningsratten darfor ha provat overklagandet i sak. Eftersom fragorna om
aterkrav och bolagets rétt till framtida utbetalning delvis géllde samma
omstandigheter borde fragorna provas i ett sasmmanhang av forvaltningsréatten.
Kammarréatten visade darfor malet ater till forvaltningsratten for ny provning i
dess helhet.

YRKANDEN M.M.

Arbetsformedlingen yrkar att kammarréttens beslut ska undanréjas och forvalt-

ningsrattens dom faststallas.
SKALEN FOR AVGORANDET

Hogsta forvaltningsdomstolen finner skél att meddela provningstillstand och tar

upp malet till omedelbar prévning.

Hogsta forvaltningsdomstolen har i HFD 2021 ref. 8 funnit att det saknas
anledning att tillata att Arbetsformedlingens beslut om aterkrav av stéd éverklagas

till allmén forvaltningsdomstol.

Detta innebdr att forvaltningsratten gjorde ratt som avvisade bolagets

éverklagande av Arbetsformedlingens beslut om aterkrav. Kammarréattens beslut
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att upphava forvaltningsrattens dom och aterforvisa malet i den delen ska darfor

upphévas samt forvaltningsréttens avvisningsbeslut faststallas.

Med hansyn till Hogsta forvaltningsdomstolens stallningstagande i punkt 10
saknas anledning att lata forvaltningsratten pa nytt préva om det fanns grund for
att neka bolaget utbetalning utan den fragan bor prévas av kammarratten.
Kammarréattens beslut att upphéva forvaltningsrattens dom och aterforvisa malet i
den del som avser nekad utbetalning av stod ska darfor upphavas och malet

aterforvisas till kammarratten for prévning av den fragan.

| avgorandet har deltagit justitieraden Helena Jaderblom, Margit Knutsson,

Thomas Bull, Leif Gaverth och Marie Jonsson.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Linda Funk.



