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Not 30

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 31 augusti 2021 féljande
beslut (mal nr 277-21).

Bakgrund

1. Utgifter for att anskaffa en byggnad dras vid beskattningen av genom
arliga vardeminskningsavdrag. Vid berdkningen av vardeminsknings-
avdrag for byggnader som &r avsedda for annat &ndamal &n bostads-
andamal ska en uppdelning goras mellan byggnaden i sig och s.k.
byggnadsinventarier. Byggnadsinventarierna skrivs av enligt de regler
som galler for andra inventarier, vilket regelméssigt innebér en snabbare
avskrivningstakt &n den som galler for sjalva byggnaden.

2. Med byggnadsinventarier avses sédana delar av och tillbehér i en
byggnad som &r avsedda att direkt tjdna den néringsverksamhet som
bedrivs i byggnaden. En konstruktion kan vidare i sin helhet anses vara ett
byggnadsinventarium om konstruktionen helt eller delvis utgdr en maskin
eller ett redskap.

3. I en ansdkan om férhandsbesked uppgav Sveaskog Forvaltnings AB
att bolaget hade forvarvat ett vaxthus for odling av tradplantor. Bolaget
fragade om véxthuset i sin helhet kunde behandlas som ett byggnads-
inventarium. Om sa inte var fallet ville bolaget fa veta vilka delar av
vaxthuset som skulle anses som byggnad respektive som byggnads-
inventarier. Bolaget stallde ocksa vissa foljdfragor som gallde aldre
vaxthus som bolaget dgde sedan tidigare.

4. Skatterattsnamnden anség att vaxthuset inte ar en konstruktion som i
sin helhet ska hanforas till byggnadsinventarier. Némnden fann vidare att
till byggnad ska hanforas véaxthusets grund, golv, stdlstomme och
bekladnadsmaterial p& vaggar och tak samt en manuell port. Ovriga delar
ansags vara byggnadsinventarier. Fragorna som gallde de aldre véaxthusen
forfoll.

Yrkanden m.m.

5. Sveaskog Forvaltnings AB overklagar Skatterdttsndmndens forhands-
besked och yrkar i forsta hand att Hogsta forvaltningsdomstolen ska
forklara att vaxthuset i sin helhet ska hénforas till byggnadsinventarier. |
andra hand yrkar bolaget att Hogsta forvaltningsdomstolen ska forklara att
endast golv, grundlaggning och stalstomme ska anses som byggnad medan
ovriga delar utgor byggnadsinventarier. Vid bifall till ndgot av dessa
yrkanden begar bolaget att fragorna som gallde de aldre vaxthusen visas
ater till Skatterattsnamnden for provning.

6. Skatteverket anser att forhandsbeskedet ska faststallas.

Skalen for avgérandet

7. Enligt 5 § lagen (1998:189) om forhandsbesked i skattefragor far, efter
ansokan av en enskild, forhandsbesked lamnas i en fraga som avser
sOkandens skattskyldighet eller beskattning om det &r av vikt fér sékanden
eller for en enhetlig lagtolkning eller rattstillampning.
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8. For en enskild syftar forhandsbeskedsinstitutet till att ge en mojlighet
att infor forestdende affarer och andra rattshandlingar fa klarhet i hur
tillvagagangssattet kommer att beddmas i beskattningshanseende.
Institutet ar dock inte avsett att erbjuda en, vid sidan av det ordinarie
skatteforfarandet, alternativ ordning for prévning av redan genomférda
transaktioner (se t.ex. HFD 2015 ref. 78 och HFD 2018 ref. 3).

9. Som skal for att forhandsbesked ska lamnas har bolaget anfort att
klassificeringen som byggnad respektive byggnadsinventarium paverkar
den arliga avskrivningen, saval systematiskt som storleksmassigt, bade for
det nya véxthuset och for &ldre vaxthus som bolaget har. Det &r darfor
viktigt for bolaget att fa klarhet i hur véaxthusen ska hanteras i
beskattningshanseende.

10. Hogsta forvaltningsdomstolen konstaterar att ansokan om férhands-
besked galler vaxthus som bolaget redan har forvarvat. Det nya vaxthuset
&r av samma slag som andra vaxthus som bolaget har sedan tidigare och
ska anvandas pa samma sétt i bolagets verksamhet. Bolaget har inte anfort
att det star infor ndgot handlingsalternativ som kan paverkas av svaret pa
de stallda frdgorna. Mot denna bakgrund kan det enligt Hogsta
forvaltningsdomstolens mening inte anses vara av vikt for bolaget att
forhandsbesked ldamnas.

11. Forhandshesked kan ocksa meddelas om det &r av vikt for en enhet-
lig lagtolkning eller rattstillampning. En forutsattning for att forhands-
besked ska lamnas pa den grunden &r att det finns ett allméant intresse av
ett snabbt avgoérande. | andra fall bor prejudikatbildningen pa skatte-
omradet, liksom pa andra rattsomraden, ske genom rittslig argumentation
och beddmningar i skilda domstolsinstanser (se t.ex. HFD 2015 ref. 78 och
HFD 2018 ref. 3).

12. Bade bolaget och Skatteverket anser att det &r av vikt for en enhetlig
lagtolkning och réttstillimpning att forhandsbesked ldmnas eftersom
fragorna berér manga andra féretag och det &r oklart hur bestammelserna
om gransdragningen mellan byggnader och byggnadsinventarier ska
tolkas.

13. Hogsta forvaltningsdomstolen konstaterar att den aktuella lagstift-
ningen har gallt under Iang tid. Den foreteelse som ansokan avser, dvs.
vaxthus av ett visst slag, kan vidare inte anses vara en sadan ny foreteelse
som i sig skulle kunna motivera ett snabbt avgérande av de stallda fragorna
(jfr HFD 2018 ref. 26). Det har inte heller kommit fram nagra andra
omstandigheter som innebér att fragorna r av det slaget att de bor provas
genom ett forhandsbesked.

14. Av det anforda foljer att Skatterattsnamnden inte borde ha provat
bolagets ansokan. Férhandsbeskedet ska darfor undanrdjas och ansdkan
avvisas.

Hogsta forvaltningsdomstolens avgdrande
Hogsta forvaltningsdomstolen undanrdjer Skatterattsndmndens férhands-
besked och avvisar anstkan.

| avgorandet deltog justitieraden Jermsten, Stahl, Svahn Starrsjo, Rosén
Andersson och Anderson. Féredragande var justitiesekreteraren Charlotta
Alsterstad Lindfors.
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Skatterattsndmnden  (2020-12-16, Eng, ordférande, Pettersson,
Bengtsson, Hellenius, Pahlsson, Sundin och Werkell):

Foérhandsbesked
Fraga 1: Viéxthuset ar inte en konstruktion som i sin helhet ska hanforas
till byggnadsinventarier.

Fraga 2: Till byggnad ska hanféras grund, golv stdlstomme och
bekladnadsmaterial pa vaggar och tak samt den manuella porten. Ovriga
delar &r byggnadsinventarier.

Skatterattsnamndens beddémning

Fraga 1

Den forsta fragan 4r om véxthuset i sin helhet kan anses utgora ett
byggnadsinventarium. Det forutsatter att konstruktionen helt eller delvis
kan anses utgdra en maskin eller ett redskap. | forarbeten ges som exempel
oljecisterner, siloanlédggningar eller liknande och i rattspraxis har en
virkestork ansetts utgdra en sadan konstruktion (SOU 1968:26 s. 55 och
RA 1975 Aa 729). Enligt Skatterattsnamndens uppfattning kan ett véxthus
inte jamfoéras med denna typ av konstruktioner.

Fraga 2

Nasta frdga ar dd hur gransdragningen mellan byggnad och
byggnadsinventarier ska géras. | den utredning som Iag till grund for lag-
stiftningen framholls att grdnsdragningen sjélvfallet endast galler egen-
dom av tillbehoérskaraktar. Till byggnad hor darfor allt som ar att hanfora
till sjlva byggnadsstommen (golv, tak och védggar). Att byggnaden kan
vara mer eller mindre speciell &r ett forhallande, till vilket hansyn ska tas
vid bestdmningen av avdragsprocenten fér byggnaden (SOU 1968:26 s.
55). Avskrivningsunderlaget for byggnad omfattar i princip endast an-
skaffningsvardet for sjélva byggnadsstommen och de anordningar som
behdvs for byggnadens allménna funktioner (prop. 1969:100 s. 123).

Mot den bakgrunden ska enligt Skatterattsndmndens uppfattning véxt-
husets grund, golv, stdlstomme samt vaggar och tak bekladda med plast
hanfdras till byggnad. Detta galler oavsett byggnadens form och material-
val. Ovriga anordningar, i och i anslutning till vaxthuset, ar direkt eller
huvudsakligen avsedda for den naringsverksamhet som bedrivs dar och
utgdr darmed byggnadsinventarier enligt 19 kap. 19 och 20 8§ inkomst-
skattelagen (1999:1229).

Med hansyn till svaret pa den forsta fragan forfaller 6vriga fragor.
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