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Not 31

Hogsta férvaltningsdomstolen meddelade den 15 september 2021 féljande
dom (mal nr 918-20).

Bakgrund

1. Folkbokféringen &r den grundlaggande registreringen av befolkningen
i Sverige och den hanteras av Skatteverket. | folkbokféringen registreras
uppgifter om bl.a. namn, fodelsetid och fodelseort. Den som avlider eller
dodforklaras ska avregistreras fran folkbokféringen.

2. MD ér folkbokford i Sverige. | ett serbiskt dddsbevis anges att en
person vid namn MD, fédd den 22 februari 1927, avled i Serbien den
10 november 2017. Vidare anges att hans fodelseort &r Vica, Lucani,
Serbien och att han har varit gift med JD, fodd J.

3. Skatteverket avslog en anstkan om att MD:s dddsfall i Serbien ska
registreras. Som skal for beslutet angavs féljande. MD folkbokférdes i
Sverige 1966. Av hans personakt framgar att han ar fodd den 20 februari
1927. Till stod for ansokan om avregistrering har ett dodsbevis fran
Serbien visats upp for MD, fodd den 22 februari 1927. Nagon handling
som styrker att denna person ar samma person som den i folkbokféringen
registrerade MD har inte uppvisats. MD kan saledes inte registreras som
avliden i folkbokforingen.

4. SD, som é&r son till den folkbokférde MD, dverklagade beslutet till
Forvaltningsratten i Malmé som avslog dverklagandet. Som skél for
beslutet angavs foljande. Den omsténdigheten att fodelsedatumet i
folkbokfdringen har funnits registrerat under avsevard tid utan att den
enskilde sjilv réttat det stérker presumtionen for att uppgifterna i
folkbokforingen &r korrekta. Det kravs da att bevisning presenteras som
klart visar motsatsen. Nagon sadan har emellertid inte presenterats. Vid
sadana forhallanden ska avregistrering inte ske.

5. SD dverklagade beslutet till Kammarratten i Géteborg som avslog
overklagandet. Som skal for beslutet angavs foljande. Det finns inte nagra
kopior av pass eller andra identitetshandlingar i de personakter som
forvaras av Migrationsverket. Det saknas darfor konkret underlag som
skulle kunna utvisa att fel fodelsedatum antecknats i kyrkoboken och
senare forts in i folkbokforingsregistret. | stéillet finns stod for att ratt
fodelsedatum antecknats, bl.a. genom att MD undertecknat en ansékan om
svenskt medborgarskap vari anges att han &ar fodd den 20 februari 1927.
Kammarrétten noterar dock att det i kyrkoboken for den i Sverige
registrerade MD antecknats samma fodelseort och samma namn pa makan
som i utdraget ur den serbiska dodsboken. Vidare har i Migrationsverkets
personakter for den i Sverige registrerade MD aterfunnits ett serbiskt
beslut angaende ans6kan om befrielse fran medborgarskap dar det anges
att den sokande ar fodd den 22 februari 1927. Det har inte kommit fram
nagon forklaring till varfor den i svensk folkbokforing registrerade
fodelsetiden for MD skulle vara felaktig. Kammarrétten anser inte heller
att det annars klart framgar av utredningen att den i Sverige registrerade
MD &r samma person som den avlidne, d&ven om vissa omstandigheter talar
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for det. Det finns dérfor inte forutsdttningar for att registrera MD som
avliden i folkbokforingen.

Yrkanden m.m.
6. SD yrkar att MD ska avregistreras fran folkbokforingen.
7. Skatteverket bestrider bifall till 6verklagandet.

Skalen for avgérandet

Fragan i malet

8. Fragan i mélet géller beviskravet och bevisvarderingen vid prévningen
av en begdran om att en person ska avregistreras fran folkbokforingen pa
grund av att denne har avlidit utomlands.

Réttslig reglering m.m.
9. Av 19 § folkbokfdringslagen (1991:481) framgar att den som avlider
eller dodforklaras ska avregistreras fran folkbokforingen.

10. Hogsta forvaltningsdomstolen har i rattsfallet HFD 2019 ref. 9 tagit
stallning till fragan om bevisborda och beviskrav vid dndring av identitets-
uppgifter i folkbokforingen. Malet géllde en person som ansokte om att
bl.a. hans fodelsedatum och fodelseort skulle &ndras i folkbokféringen.
Hogsta forvaltningsdomstolen uttalade foljande. Stabiliteten nar det galler
registrerade identitetsuppgifter ar av sa central betydelse att beviskravet
for att dndra sddana uppgifter maste vara hogt. Avvigningen mot intresset
av att registrerade uppgifter & korrekta medfor dock att beviskravet inte
bor sattas sa hogt att det blir orimligt svart att andra en felaktig uppgift till
en riktig. Detta leder till slutsatsen att den enskilde, for att fa bifall till en
begédran om andring av registrerade identitetsuppgifter, maste presentera
bevisning som innebér att det klart framgar att de nya uppgifterna ar
riktiga. Vid bevisvarderingen ska beaktas om den enskilde pa ett tillfreds-
stallande satt kan forklara varfor de tidigare uppgifterna har [amnats samt
i vilka avseenden eventuella handlingar och annan bevisning som har
aberopats till stod for dem &r felaktiga.

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

11. Det saknas skal att i arenden om avregistrering fran folkbokforingen
till foljd av dodsfall stélla upp andra beviskrav an som galler vid &ndring
av registrerade identitetsuppgifter. For att avregistrering ska ske krévs
séledes att det av utredningen klart framgar att den registrerade personen
har avlidit.

12. Uppgifterna i det serbiska dodsbeviset betréffande MD Overens-
stdmmer med vad som registrerats i folkbokforingen vad avser fodelse-
manaden, fodelsearet, fodelseorten och makans namn, inklusive hennes
namn som ogift. Detta & omstandigheter som talar for att personen som
avses i dodsbeviset & samma person som finns registrerad i folkbok-
foringen. For detta talar ocksa det forhallandet att de tvé olika fodelse-
datumen (20 och 22 februari 1927) forekommer i Migrationsverkets
personakter for en och samma MD.

13. Mot den bakgrunden bor inte alltfér stor vikt 1aggas vid det faktum
att en siffra nar det galler dagen i manaden for fodelsen skiljer sig at och
att sbkanden inte kunnat forklara varfor uppgifterna som l&mnats av den
avlidne inte stimmer 6verens (jfr HFD 2019 ref. 9), utan det far anses klart
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framgd av utredningen att den i folkbokféringen registrerade MD har
avlidit. Overklagandet ska saledes bifallas.

Hdégsta forvaltningsdomstolens avgdrande
Hogsta férvaltningsdomstolen bifaller dverklagandet och forklarar att MD
ska avregistreras fran folkbokféringen.

| avgorandet deltog justitierdden Jaderblom, Knutsson, Nymansson, Bull
och Gaverth. Foéredragande var justitiesekreteraren Birgitta Fors
Almassidou.

Forvaltningsratten i Malmé (2019-03-15, Ochsenius Andersson):

I malet &r ostridigt att dodsbeviset fran Serbien anger ett annat fodelse-
datum for MD &n det som finns registrerat i den svenska folkbokféringen
sedan 1966. Omstandigheten att detta fodelsedatum har funnits registrerat
under avsevérd tid utan att den enskilde sjalv rattat det starker, enligt
forvaltningsréattens mening, presumtionen for att uppgifterna i folkbok-
foringen ar korrekta. Det kravs da att bevisning presenteras som klart visar
motsatsen. Nagon annan skriftlig bevisning till stod for att det i Sverige
registrerade fodelsedatumet &r felaktigt och det angivna i det serbiska
dodsbeviset det korrekta har emellertid inte presenterats. Forvaltnings-
ratten anser darfor att det for narvarande inte framstar som klart att den
person som det inldmnade dddsbeviset avser &r samma person som MD
med fodelsedatum den 20 februari 1927. Vid sadana forhallanden ska
avregistrering inte ske. Att dversattningen av dodsbeviset synes innehalla
en felaktig datering av dodsfallet har foljaktligen inte betydelse for den
frégan forvaltningsratten har haft att prova. Overklagandet ska séledes
avslas. — Forvaltningsratten avslar 6verklagandet.

Kammarratten i Goteborg (2020-01-24, Forkman, Lundberg och
Malmberg):

Av det utdrag ur en serbisk dddsbok som getts in till Skatteverket och av
Skatteverket benamnts dodsbevis framgar att en man vid namn MD, fodd
den 22 februari 1927, avled den 10 november 2017 i Serbien. Vidare
framgar att mannens fodelseort var Vica, Lucani, och att han varit gift med
JD, fodd J (avliden).

Fragan i malet 4r om detta registerutdrag avser samma person som den
MD vars fodelsetid enligt det svenska folkbokforingsregistret ar den 20
februari 1927. Som angetts av forvaltningsratten finns anledning att
tillampa ett hogt stéllt beviskrav.

Av utredningen framgar att den i den svenska folkbokféringen
registrerade MD vid olika tillfallen uppvisat jugoslaviska pass i samband
med att han gjort ansokningar hos svenska myndigheter, bl.a. Statens
invandrarverk. Det finns dock inte ndgra kopior av pass eller andra
identitetshandlingar i de personakter som férvaras av Migrationsverket.
Det saknas darfor konkret underlag som skulle kunna utvisa att fel
fodelsedatum antecknats i kyrkoboken och senare forts in i folkbok-
foringsregistret for MD. | stéllet finns stod for att ratt fodelsedatum
antecknats bl.a. genom att denne undertecknat en ansdkan om svenskt
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medborgarskap vari anges att han &r foédd den 20 februari 1927.
Kammarrétten noterar dock att det i kyrkoboken for den i Sverige
registrerade MD antecknats samma fodelseort och samma namn pa makan
som i utdraget ur den serbiska dodsboken. Vidare har i Migrationsverkets
personakter for den i Sverige registrerade MD é&terfunnits ett serbiskt
beslut angdende ansokan om befrielse fran medborgarskap, varvid
antecknats att den sokande &r fodd den 22 februari 1927.

Kammarratten konstaterar att det varken genom det som anforts av SD
eller av utredningen i évrigt har kommit fram nagon forklaring till varfor
den i svensk folkbokforing registrerade fodelsetiden for MD skulle vara
felaktig. Kammarratten anser inte heller att det annars klart framgar av
utredningen att den i Sverige registrerade MD &r samma person som den
avlidne, &ven om vissa omstandigheter talar for det. Det finns darfor inte
forutsattningar for att i den svenska folkbokforingen registrera MD som
avliden. — Kammarratten avslar overklagandet.



