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Avdrag for koncernbidrag har inte ansetts kunna vagras
med stod av skatteflyktslagen nar bidraget lamnas infor
en koncernintern omstrukturering som syftar till att gora
det mojligt att inom koncernen utnyttja sparade
underskott. Férhandsbesked om inkomstskatt.

35 kap. 1 8§ inkomstskattelagen (1999:1229), 2 § lagen (1995:575)
mot skatteflykt

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 1 december 2021
foljande dom (mal nr 3592-21).

Bakgrund

1. Vid inkomstbeskattningen finns en mdjlighet till resultat-
utjdmning genom s.k. koncernbidrag for féretag inom en koncern.
Moderforetag och heldgda dotterféretag kan ldmna koncernbidrag
sinsemellan for att utjgmna resultatet. Med helégt dotterforetag
avses ett foretag som moderforetaget &ger mer dan 90 procent av
andelarna i. Det foretag som lamnar koncernbidrag ska dra av
bidraget och foretaget som tar emot bidraget ska ta upp det till
beskattning.

2. Det finns regler som begrénsar mojligheten ftill
resultatutjdamning genom att dra av sparade underskott mot
mottagna koncernbidrag. Vid &garférandringar som innebér att
foretag far det bestimmande inflytandet Gver ett foretag som har
sparade underskott, ett s.k. underskottsforetag, intrader en
koncernbidragssparr. Koncernbidragssparren intrader dock inte om
bada foretagen saval fore som efter agarforandringen ingar i samma
koncern.

3. Aven om de formella forutsattningarna for att lamna och ta
emot koncernbidrag ar uppfyllda, kan det foretag som lamnar
koncernbidrag anda nekas avdrag med stod av lagen (1995:575)
mot skatteflykt, om avdraget skulle leda till obehdriga skatte-
formaner.

4. X & moderbolag i en koncern med ett stort antal dotterbolag,
daribland Y. | moderbolaget finns sparat ett betydande skatte-
massigt underskott fran tidigare ar. Underskottet har i allt vasentligt
uppkommit innan Y blev ett helagt dotterbolag. X &ger dven 55
procent av aktierna i Z, vilket darfor ingar i samma koncern som X
och Y. Resterande aktier i Z ags av ett foretag som inte ingar i
koncernen.
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5. Koncernen dvervager att gdra en omstrukturering for att kunna
utnyttja en del av underskottet i X. Detta ska ske i flera steg enligt
foljande.

6. Moderbolaget X l&mnar ett ovillkorat aktiedgartillskott om
[...] kr till dotterbolaget Y som i sin tur lamnar ett koncernbidrag
till moderbolaget pd samma belopp. Efterfoljande rakenskapsar
séljer X dotterbolaget Y till dotterbolaget Z mot marknadsmassig
ersattning. Y kommer i princip bara att innehalla ett underskott som
uppstatt nar det bolaget lamnade koncernbidrag till X.

7. Nér Z har agt Y ett helt beskattningsar ar avsikten att Z ska
lamna koncernbidrag arligen till Y. Efter att Y tagit emot
koncernbidragen kommer bolaget att kvitta dessa mot underskottet.

8. Med anledning av den planerade omstruktureringen ansokte
X, Y och Z om forhandsbesked. Y ville veta om bolaget far dra av
det koncernbidrag som finansierats med ett aktieagartillskott fran X
(fraga 1). X ville veta om bolaget far kvitta det sparade underskottet
mot det mottagna koncernbidraget (fraga 2). Z ville veta om bolaget
kommer att fa dra av framtida koncernbidrag till Y, som i sin tur
ville veta om bolaget far kvitta de mottagna koncernbidragen fran
Z mot det underskott som uppkom genom det koncernbidrag som
tidigare lamnats till X (fraga 3). Slutligen undrade bolagen om
skatteflyktslagen ar tillamplig pa forfarandet (fraga 4). Enligt
forutsattningarna omfattas inte ndgon del av det sparade
underskottet i X av koncernbidragsspéarren for underskottsforetag.

9. Skatterattsnamnden fann betraffande fragorna 1-3 att
avdragsratt for koncernbidrag foreligger och att mottagna
koncernbidrag kan kvittas mot underskott. Savitt avser mojligheten
att utnyttja sparade underskott i Y konstaterade ndmnden att aven
om omstruktureringen medfor att Z genom agarforandringen far det
bestimmande inflytandet i Y, sa intrader inte koncernbidrags-
sparren eftersom bolagen saval fore som efter dgarforandringen
ingar i samma koncern.

10. Nar det galler den sista fragan fann Skatterattsnamnden att
skatteflyktslagen ar tillamplig pa forfarandet med foljd att Y inte
ska medges avdrag for koncernbidrag till X och att X inte ska ta upp
bidraget som inkomst.

11. Att X kan utnyttja en del av det sparade underskottet innebar
enligt namndens mening en vasentlig skatteforman. Namnden
konstaterade vidare att bolagets medverkan ar en forutsattning for
att underskottet ska kunna utnyttjas och att nagra andra skal for
transaktionerna an skatteférmanen inte hade framkommit.

12. Skatterattsnamnden ansdg avslutningsvis att effekten av
transaktionerna blir en resultatutjdmning mellan X och Z, dvs. en
resultatutjamning mellan tva bolag som inte ska kunna utjamna
resultat enligt reglerna om koncernbidrag, eftersom de inte framstar
som en och samma skattskyldig. Den omsténdigheten att inget av
de inblandade bolagen kommer att avyttras externt kunde enligt
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namndens uppfattning inte forta beddmningen att en sadan resultat-
utjamning star i strid med lagstiftningens syfte.

Yrkanden m.m.

13. Skatteverket yrkar att férhandsbeskedet ska faststéllas.

14. X, Z och Y medger att férhandsbeskedet faststalls vad géller
fragorna 1-3, men anser att forhandsbeskedet inte ska faststallas
savitt galler fraga 4.

Skélen for avgérandet
Fragan i malet

15. Huvudfragan i malet galler om avdrag for koncernbidrag kan
vagras med stdd av skatteflyktslagen nér bidraget lamnas infor en
koncernintern omstrukturering som syftar till att géra det mojligt att
inom koncernen utnyttja sparade underskott.

Rattslig reglering m.m.
Inkomstskattelagen

16. Bestdmmelser om koncernbidrag och underskottsforetag finns i
35 kap. respektive 40 kap. inkomstskattelagen (1999:1229).

17. Enligt 35 kap. 1 § ska koncernbidrag mellan bl.a. aktiebolag
dras av hos givaren och tas upp hos mottagaren om vissa
forutsattningar ar uppfyllda. En sadan forutsattning ar enligt 2 § att
moderforetaget dger mer dn 90 procent av andelarna i
dotterforetaget. FoOr avdragsratt kréavs enligt 3 8§ é&ven att
dotterforetaget har varit helédgt under givarens och mottagarens hela
beskattningsar eller sedan dotterforetaget borjade bedriva
verksamhet av nagot slag.

18. Bestdmmelserna i 40 kap. foreskriver begrénsningar av
mojligheten att utnyttja tidigare ars underskott i underskottsforetag.
Vid agarforandringar som innebar att ett foretag far det
bestimmande inflytandet dver ett underskottsforetag intrader enligt
10 § bl.a. en koncernbidragssparr. Av paragrafens tredje stycke
framgar att koncernbidragssparren dock inte intrader om
agarforandringen bara beror foretag som fore dgarforandringen
ingick i samma koncern som underskottsforetaget. Av 5 och 6 8§
foljer att med koncern avses i kapitlet bl.a. en koncern enligt 1 kap.
11 § aktiebolagslagen (2005:551).
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Lagen mot skatteflykt

19. Enligt 2 § lagen mot skatteflykt galler att hansyn inte ska tas till
en rattshandling om, rattshandlingen, ensam eller tillsammans med
annan rattshandling, ingar i ett forfarande som medfor en vasentlig
skatteforman for den skattskyldige (1), den skattskyldige direkt
eller indirekt medverkat i réattshandlingen eller rattshandlingarna
(2), skatteférmanen med hansyn till omstandigheterna kan antas ha
utgjort det Overvdgande skalet for forfarandet (3), och ett
faststallande av underlag pa grundval av forfarandet skulle strida
mot lagstiftningens syfte som det framgar av skatte-
bestammelsernas allméanna utformning och de bestammelser som &r
direkt tillampliga eller har kringgatts genom forfarandet (4).

20. | rattsfallet HFD 2018 ref. 59 fann Hogsta forvaltnings-
domstolen att avdrag for koncernbidrag som lamnas for att
mottagaren ska kunna utnyttja det mot ett sparat underskott infor en
koncernintern omstrukturering — som skulle foéra med sig att
koncernbidragsratten mellan givare och mottagare upphdrde — inte
kunde vagras med stod av skatteflyktslagen. Detta mot bakgrund av
att bestdmmelserna om koncernbidrag syftar till att mojliggora
resultatutjamning mellan bolag inom en och samma koncern.

21. Nar bestammelserna om koncernbidrag i stéllet anvants for
att flytta underskott mellan bolag infor en forestaende koncern-
extern dverlatelse av antingen det givande bolaget (RA 1989 ref. 31
och RA 2000 ref. 21 I1) eller det mottagande bolaget (RA 2009 not.
201) har avdrag daremot véagrats med stod av skatteflyktslagen.

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning
Fragorna 1-3

22. Utifran de forutsattningar som lamnats i ansékan betraffande
forfarandet gor Hogsta forvaltningsdomstolen samma bedémning
som Skatterattsndmnden, dvs. att det fOreligger avdragsratt for
lamnade koncernbidrag och att underskott kan dras av fran
mottagna koncernbidrag. Forhandsbeskedet ska darfor faststallas i
den del det avser fragorna 1-3.

Fraga 4

23. Eftersom moderbolaget X inte &ger mer &n 90 procent av
andelarna i dotterbolaget Z kan inte bolagen 1&mna koncernbidrag
till varandra med avdragsratt trots att de ingar i samma koncern. Det
omfragade forfarandet medfor att det anda blir mojligt att
astadkomma resultatutjamning mellan X och Z med foljd att under-
skottet i X kan utnyttjas. Fragan ar om skatteflyktslagen ar
tillamplig pa forfarandet.
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24. Enligt forutsattningarna kommer det efter omstruktureringen
— i likhet med vad som gallt fore — inte att vara mojligt for X och Z
att med avdragsratt 1&mna koncernbidrag till varandra. S6kande-
bolagen kommer emellertid dven efter omstruktureringen att inga i
samma koncern, sdsom en sadan beskrivs i aktiebolagslagen (jfr 2
kap. 5 § inkomstskattelagen).

25. Mot bakgrund av syftet med bestdmmelserna om koncern-
bidrag — att méjliggora resultatutjamning mellan bolag inom en och
samma koncern — finner Hogsta forvaltningsdomstolen att den
omstandigheten att forfarandet gor det mojligt att utnyttja sparade
underskott inom koncernen, inte medfor att avdrag kan vagras med
stod av skatteflyktslagen (jfr HFD 2018 ref. 59).

26. Forhandsbeskedet ska saledes dndras i den del det avser
svaret pa fraga 4 och fragan ska i stallet besvaras pa sa satt att
skatteflyktslagen inte &r tillamplig pa det omfragade forfarandet.

Hdgsta forvaltningsdomstolens avgérande

Hogsta forvaltningsdomstolen faststéaller Skatterattsnamndens
forhandsbesked utom savitt avser svaret pa fraga 4. Den fragan ska
i stdllet besvaras pa sa stt att lagen mot skatteflykt inte ar tillamplig
pa det omfragade forfarandet.

Hogsta forvaltningsdomstolen foérordnar att bestdmmelserna om
sekretessi 27 kap. 1 och 4 8§ offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsatta att vara tillampliga pa uppgifter som har
tagits in i denna dom utom i frdga om vad som star under rubriken
Hogsta forvaltningsdomstolens avgérande.

| avgorandet deltog justitieraden Knutsson, Classon, Askersjo,
Svahn Starrsj6é och Haggren. Féredragande var justitiesekreteraren
Camilla Wernkvist.

Skatterattsnamnden  (2021-05-26, Eng, ordférande, Pettersson,
Bengtsson, Pahlsson, Rubenson, Sundin och Werkell):

Forhandsbesked
Frégorna 1-3: Avdragsratt for koncernbidrag foreligger och mottagna
koncernbidrag kan kvittas mot underskott.

Fraga 4: Skatteflyktslagen ar tillimplig med f6ljd att Y inte ska medges
avdrag for koncernbidrag.

Ref 66



Ref 66

HFD 2021

Skatterattsnamndens bedémning

Fragorna 1-3

Betraffande den inledande transaktionen med koncernbidraget fran Y till
X (fraga 1) foreligger enligt uppgifterna i ansokan de allméanna
forutsattningarna for resultatutjamning i 35 kap. 3 § inkomstskattelagen.
Att koncernbidraget finansieras med ett tidigare lamnat aktiedgartillskott
utgor enligt bestammelserna i inkomstskattelagen inte hinder mot avdrags-
ratt for Y (se t.ex. RA 1989 ref. 31 och RA 2000 ref. 21). Inte heller den
omstandigheten att effekten av koncernbidraget blir att en del av det under-
skott som finns i X flyttas till Y innebar ndgon annan bedémning vad avser
bestdmmelserna i inkomstskattelagen (se RA 2000 ref. 21 11, RA 2009 not.
201 och HFD 2018 ref. 56).

Betraffande X:s ratt att kvitta koncernbidrag mot underskott (fraga 2)
foljer av forutsdttningarna i ansokan att ingen del av underskottet omfattas
av den koncernbidragssparr som regleras i 40 kap. Inte heller i 6vrigt finns
nagra hinder i inkomstskattelagen for att kvitta koncernbidraget mot
underskottet.

Vad slutligen galler frdgan om de framtida koncernbidragen fran Z till
underskottsforetaget Y (frdga 3) kan konstateras att inflytandet i sist-
namnda bolag férandras i och med forsaljningen av bolaget aret innan. Av
40 kap. 10 8 foljer emellertid att nagon sparr inte intrader eftersom det ar
fraga om samma koncerntillncrighet fore som efter dgarférandringen.
Vidare galler som forutséttning att vid tidpunkten for koncernbidragen
kommer Y ha varit ett helagt dotterbolag pa satt som krévs enligt de
allménna forutséttningarna i 35 kap. 3 8.

Skatteflyktslagen

I X finns fore de tankta transaktionerna ett storre underskott som till foljd
av bestdmmelsen om kvalificerat &gande i 35 kap. 2 8 inkomstskattelagen
inte kan nyttjas mot resultatet i Z:s verksamhet genom koncernbidrag.
Effekten av transaktionerna ar att detta blir mojligt och fragan ar hur
forfarandet forhaller sig till skatteflyktslagen.

Att X kan komma att nyttja en del av sitt underskott innebéar enligt
Skatterattsnamndens mening en vasentlig skatteférman. Vad sékandena
anfor om att X bara till viss del kompenseras genom kdpeskilling och
utdkad utdelningskapacitet foranleder enligt ndmnden ingen annan
bedémning. Vidare galler att bolagets medverkan &r en forutsattning for
att underskottet ska kunna nyttjas och nagra andra skal for transaktionerna
an skatteférmanen har inte framkommit i arendet.

Fragan som aterstar att préva ar da om en beskattning pa grundval av
forfarandet skulle strida mot lagstiftningens syfte. Nar liknande frage-
stallningar tidigare provats i praxis dar underskott flyttas med hjalp av
koncernbidrag har Hogsta forvaltningsdomstolen framst resonerat kring
bestdmmelserna om koncernbidrag i 35 kap. inkomstskattelagen och hur
forfarandet forhaller sig till syftet med det regelverket (se t.ex. RA 2000
ref. 21 1l och HFD 2018 ref. 59). Det saknas enligt Skatterattsndmnden
skal att i detta fall gra nagon annan bedémning.

Effekten av transaktionerna som Overvdgs av sOkandena blir som
angetts ovan en resultatutjamning mellan X och Z, dvs. mellan tva bolag
som inte ska kunna utjamna resultat pa grund av stadgandet i 35 kap. 2 §
inkomstskattelagen eftersom de inte framstdr som en och samma
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skattskyldig (jfr prop. 1965:126 s. 20 f£). Den omsténdigheten att inget av
de inblandade bolagen kommer avyttras externt kan enligt Skatteratts-
namndens uppfattning inte forta bedomningen att en sadan resultat-
utjamning stér i strid med lagstiftningens syfte.

Det ovan anforda innebaér att skatteflyktslagen ar tillamplig vilket i detta
fall far till foljd att ndgon avdragsratt for Y for koncernbidrag som ska
lamnas till X inte féreligger och att X inte ska ta upp bidraget som inkomst.
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