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Hogsta forvaltningsdomstolen faststaller Skatterattsnamndens férhandsbesked.
Hogsta forvaltningsdomstolen forordnar att bestdammelserna om sekretess i
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BAKGRUND

1. Utgangspunkten &r att ranteutgifter ar avdragsgilla vid inkomstbeskattningen
av en naringsverksamhet. For foretag som ingar i en intressegemenskap, t.ex.
foretag i samma koncern, géller emellertid vissa begrénsningar av réatten till
avdrag for ranteutgifter avseende skulder till andra foretag i intressegemen-
skapen. En av dessa begrénsningar &r att om skulden avser ett férvarv av en
delagarratt fran ett annat foretag i intressegemenskapen sa far avdrag bara

goras om forvarvet ar véasentligen affarsméssigt motiverat.

2. A AB ingar i den internationella X-koncernen som &r verksam inom
tillverkningsindustrin. Inom koncernen planeras en omstrukturering som
kommer att resultera i att A blir koncernens svenska moderbolag. Som ett led i
omstruktureringen kommer A att forvarva samtliga aktier i B AB, som for
narvarande ar moderbolag i den svenska delen av koncernen, fran koncern-
bolaget C, som ar hemmahdrande i ett annat EU-land. Betalningen for aktierna
kommer att ske dels genom en apportemission motsvarande minst 75 procent
av kopeskillingen, dels genom att A utfardar en rantebarande revers pa det

kvarvarande beloppet.

3. Aansokte om forhandsbesked for att fa veta om reglerna om begrénsning av
avdragsratten avseende rantor pa skulder till foretag i samma intressegemen-
skap innebadr att avdrag ska nekas for de ranteutgifter som uppkommer till foljd

av det koncerninterna forvarvet av aktierna i B. Av ansokan framgar féljande.

4.  Det ar X-koncernens tidigare forvarv av koncernerna Y, Z och W som ligger
till grund for den nu planerade omstruktureringen. Med bdrjan 2006 har olika
bolag inom X-koncernen successivt forvérvat andelar i Y-koncernens moder-

bolag B. En del av andelarna i B férvérvades indirekt eftersom Z-koncernen,
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som forvérvades parallellt, &gde andelar i B. Under 2015 blev B ett helégt
bolag inom X-koncernen. Dérefter har dgandet av aktierna i B &ndrats inom
koncernen, dels till f6ljd av en koncernintern forséljning av en del av aktierna
2016, dels till foljd av en fusion 2021 da B:s ena agarbolag gick upp i sitt
moderbolag C. Dérefter har C dgt samtliga aktier i B. Under 2021 forvérvade

X-koncernen vidare alla aktier i W-koncernens moderbolag.

5. Syftet med den nu aktuella omstruktureringen &r att skapa en struktur inom X-
koncernen dér underkoncernerna i vissa delar samordnas i storre utstrackning
samtidigt som strukturen medger konkurrens mellan underkoncernerna inom

andra omraden.

6.  Skatterattsndmnden kom fram till att avdrag for réanteutgifter med anledning av
det koncerninterna forvarvet av aktier inte kan vagras. Namnden konstaterade
att omstruktureringen ar motiverad av organisatoriska skal och att det av
forarbetena och tidigare praxis foljer att forvarvet darmed inte &r affarsméssigt
motiverat i den mening som avses i den aktuella regleringen. Enligt namnden
innebar en tilldmpning av svensk intern ratt darfor att avdrag inte ska medges.
Namnden fann emellertid att det skulle strida mot etableringsfriheten i EUF-

fordraget att vagra A avdrag for ranteutgifterna.
YRKANDEN M.M.

7.  Skatteverket yrkar att forhandsbeskedet ska &ndras och att Hogsta forvaltnings-
domstolen ska besvara fragan med att A ska nekas avdrag for ranteutgifter pa

skulden till C.

8. A AB anser att forhandsbeskedet ska faststéllas.
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10.

11.

12.

13.

SKALEN FOR AVGORANDET

Fragan i malet

Huvudfragan i malet &r om avdrag for ranteutgifter som uppkommer till foljd
av ett koncerninternt forvarv av aktier ska vagras pa den grunden att forvarvet

inte ar vasentligen affarsméssigt motiverat.

Rattslig reglering m.m.

| 24 kap. 16-20 8§ inkomstskattelagen (1999:1229) finns bestdmmelser om
sarskild begransning i avdragsratten for ranteutgifter pa vissa skulder till
foretag i intressegemenskap.

Av 18 § forsta stycket framgar att ett féretag som ingar i en intressegemenskap
som huvudregel far dra av ranteutgifter avseende en skuld till ett foretag i
intressegemenskapen bl.a. om det féretag inom intressegemenskapen som
faktiskt har ratt till den inkomst som motsvarar ranteutgiften hér hemma i en
stat inom EES. Enligt andra stycket galler dock att avdrag inte far géras om
skuldférhallandet uteslutande eller sa gott som uteslutande har uppkommit for

att intressegemenskapen ska fa en vasentlig skatteforman.

I 19 § forsta stycket anges att om en skuld till ett foretag i intressegemenskapen
avser ett forvarv av en deldgarréatt fran ett annat foretag i intressegemenskapen
far avdrag enligt 18 § bara goras om forvarvet ar vasentligen affarsmassigt

motiverat.

Hdogsta forvaltningsdomstolens bedémning

Sarskilda regler om avdragsbegransningar nar det galler rantor pa skulder till

foretag i samma intressegemenskap inférdes ursprungligen 2009. Dessa regler
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14.

15.

16.

17.

tog da endast sikte pa skulder som uppkommit vid forvarv av delagarratter fran
ett annat foretag i intressegemenskapen. Med verkan fran och med 2013
breddades tillampningsomradet for reglerna till att galla alla skulder till foretag
I intressegemenskapen. De nuvarande reglerna om rénteavdragsbegransningar i
24 kap. 16-20 88 inkomstskattelagen tradde i kraft 2019. Samtidigt infordes
aven andra typer av ranteavdragsbegransningar som inte hade funnits tidigare. |
och med detta kom reglerna i 24 kap. 16-20 88 att benamnas de riktade

rénteavdragsbegransningsreglerna.

Genom sin ansokan om forhandsbesked vill A fa klarhet i om avdrag for
ranteutgifter som uppkommer till foljd av det koncerninterna férvérvet av

aktierna i B kan nekas med stod av 24 kap. 18 eller 19 8.

Réantorna avser en skuld till C som hér hemma i ett annat EU-land. Av lamnade
forutsattningar framgar inte annat an att det ar C som faktiskt har ratt till
ranteinkomsterna. Den beskrivning av omstandigheterna kring, och skélen for,
den planerade omstruktureringen som har lamnats i ansokan utgor vidare inte
grund for att anse att skuldforhallandet ska tillskapas uteslutande eller sa gott
som uteslutande for att intressegemenskapen ska fa en vasentlig skatteforman.

Avdrag for ranteutgifterna ska darmed inte nekas med stod av 24 kap. 18 §.

Fragan ar da om avdrag ska vagras med stod av 24 kap. 19 §.

Avdragsbegransningen i 19 8 motsvarar den s.k. ventilen som fanns i saval
2009 som 2013 ars ranteavdragsbegransningsregler. 1 2009 ars regler var
ventilen utformad som ett undantag fran forbudet mot att dra av ranteutgifter
som hanforde sig till forvarv av andelar fran ett annat foretag i intressegemen-
skapen. Avdrag medgavs om saval forvarvet av andelarna som den skuld som

lag till grund for ranteutgifterna var huvudsakligen affarsmassigt motiverade.
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18.

19.

20.

Detsamma géllde enligt 2013 ars regler, men ventilen utvidgades da till att

omfatta dven vissa externa forvarv.

Till skillnad fran ventilen ar 19 § inte utformad som ett undantag fran ett
avdragsforbud utan anger tvartom de forutsattningar som — utéver de som
anges i 18 § — maste vara uppfyllda for att avdrag ska medges i de fall da
skulden avser forvarv av deldgarratter. Den nuvarande regleringen omfattar
aterigen endast interna forvarv och den grad av affarsméassighet som kréavs har
sankts fran huvudsakligen till vasentligen.

| forarbetena till den nu géllande regleringen anges att de riktade ranteavdrags-
begrénsningsreglerna ska sndvas in till att i princip avse rena missbruksfall
(prop. 2017/18:245 s. 2, jfr aven s. 176). Syftet med bestammelsen i 19 § forsta
stycket anges vara att nar det galler forvarv av delagarratter sa ska det inte vara
mojligt att undvika att traffas av begransningen genom att endast visa att skuld-
forhallandet inte uteslutande eller sa gott som uteslutande har uppkommit av
skatteplaneringsskal. Det innebér att ranteutgifterna bara far dras av om for-
varvet av deldgarratter ar vasentligen affarsmassigt motiverat. Bestammelsen ar
avsedd att traffa fall som inte &r genuina. Det anges dven att vagledning bor
hamtas fran praxis (HFD 2011 ref. 90) vid prévningen av om ett internt férvarv
av deldgarratter ar vasentligen affarsmassigt motiverat (a. prop. s. 195 och

366 f.).

I HFD 2011 ref. 90 har Hogsta forvaltningsdomstolen i fem fall (1-V) prévat
forutsattningarna for att tillampa ventilen i 2009 ars regler. Hogsta forvalt-
ningsdomstolen konstaterade forst att det av forarbetena framgick att ventilen
skulle tillampas restriktivt for att syftet med ranteavdragsbegransningsreglerna,
namligen att motverka att det svenska skatteunderlaget urholkades, skulle
kunna uppnas. For en restriktiv tillampning talade enligt domstolen ocksa
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21.

22.

23.

24.

konkurrensskél, eftersom den som fick tillampa ventilen fick en lagre

skattekostnad i forhallande till den som inte fick avdrag for sin rantekostnad.

Hogsta forvaltningsdomstolen uttalade sedan att man vid tillampningen av
bestdammelserna borde skilja mellan organisatoriska och affarsméssiga skél.
Enligt domstolen &r en omorganisation oftast en intern angeldagenhet som i och
for sig kan syfta till att forbattra foretagsgruppens konkurrensférmaga, men
som inte innebar att en affar genomférs med nagon i forhallande till foretaget
oberoende part. Externa forvérv kan som regel antas ske av affarsmassiga skal

och gors dessutom oftast i konkurrens med andra.

| tre av fallen (11-1V) konstaterade HOgsta forvaltningsdomstolen att den
interna omstruktureringen forvisso var véal motiverad for den verksamhet som
bedrevs men att forvérvet inte var affarsmassigt motiverat i den mening som
avsags i ventilen. | ett fall (1) ansags emellertid ventilen tillamplig vid ett
internt forvarv som gjordes i ndra anslutning till ett externt forvarv av samma
del&garratter. Hogsta forvaltningsdomstolen uttalade att det interna forvérvet
framstod tidsmassigt och i dvrigt endast som ett led i att foga in det externt

forvarvade bolaget i intressegemenskapen.

Mot bakgrund av att 19 § bygger pa den tidigare ventilen och att uttrycket
affarsmassiga skal har behallits, samt med beaktande av den hanvisning till
HFD 2011 ref. 90 som gors i forarbetena, far rattsfallet anses vara vagledande
aven vid tolkningen av den nu géllande regleringen. Den uppdelning mellan
organisatoriska och affarsmassiga skal som gors i rattsfallet bor saledes i

princip uppratthallas.

Som namnts var ventilen emellertid utformad som ett undantag fran ett
ranteavdragsforbud. For att uppna syftet med lagstiftningen skulle detta
undantag tillampas restriktivt (se punkt 20). | forarbetena till de nu géllande

riktade ranteavdragsbegransningsreglerna uttalas det att syftet med reglerna ar
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25.

26.

27.

att traffa rena missbruksfall (se punkt 19). Med hansyn till detta bor den relativt
restriktiva syn pa affarsmassiga skél som uttryckts i rattsfallet nyanseras nagot
i fraga om det tidsmassiga sambandet mellan ett tidigare externt forvarv och

det interna forvéarv som 19 8§ tar sikte pa.

Hogsta forvaltningsdomstolen finner darfor att kravet pa att ett forvarv av en
delagarratt fran ett annat foretag i intressegemenskapen ska vara vasentligen
affarsmassigt motiverat far anses vara uppfyllt om forvarvet har ett direkt
samband med och &r foranlett av ett externt foérvarv som ar affarsméssigt
betingat, &ven om det har forflutit nagon tid mellan det foregaende externa

forvarvet och det interna forvarvet.

| det har fallet har det forflutit relativt Iang tid mellan de externa férvarven av
andelarna i Y-koncernens moderbolag B — de slutférdes under 2015 — och det
koncerninterna forvarv av andelarna i bolaget som nu évervags. Forvarvet av B
har dock varit en del av en storre process som ocksa har innefattat att
Z-koncernen och sa smaningom W-koncernen har infogats i X-koncernen.
Eftersom det har ar frdga om en process som typiskt sett ar omfattande och
komplicerad och som har lett till att flera stora koncerner inom tillverknings-
industrin har slagits samman till en, bor inte tidsutdrékten leda till slutsatsen att
det koncerninterna forvérvet inte &r vasentligen affarsméassigt motiverat. Det
framgar vidare att det nu 6vervéagda forvarvet av andelarna i B inte hade

aktualiserats om inte de externa forvarven hade &gt rum.

Eftersom de externa forvérven betingats av affarsmassiga skal och det forvarv
som dvervags inom ramen for den aktuella omstruktureringen ar foranlett av de
externa forvarven far forvarvet anses vara vasentligen affarsméassigt motiverat.
Avdrag for ranteutgifterna ska darmed inte heller nekas med stod av 24 kap.

19 8.
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28. Forhandsbeskedet ska darfor faststallas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Helena Jaderblom, Kristina Stahl,

Inga-Lill Askersjo, Ulrik von Essen och Mats Anderson.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Jonas Ljungberg.
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