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SOKANDE
Bostadsrattsforeningen Torsborg, 716422-3245
Ombud: Advokat Johannes Holmgren och bitradande jurist Emma Waxnas
Polaris Advokatbyra HB
Sveavdgen 64
111 34 Stockholm
KLANDRAT AVGORANDE
Regeringens (Infrastrukturdepartementet) beslut den 27 maj 2021,
12020/02627, avseende Gverklagande av Lansstyrelsen i Stockholms lans beslut
i fraga om anslutning av vag fran fastigheten Brygghuset 2:1 till vag 920 i
Sigtuna kommun
SAKEN
Rattsprévning
HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE
Hogsta forvaltningsdomstolen forklarar att regeringens beslut ska sta fast.
Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Birger Jarls torg 13 mandag—fredag Box 2293 hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se
09:00-12:00 103 17 Stockholm
Telefon 13-00_16-00 Webbplats

08-561 676 00

www.hogstaforvaltningsdomstolen.se
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FORVALTNINGSDOMSTOLEN DOM 5096-21

BAKGRUND

1. For att fa ansluta en enskild vag till en allman vag kravs tillstand fran
vaghallningsmyndigheten som ska préva om atgarden ar lamplig med hansyn
till trafiksakerheten och framkomligheten pa den allménna vagen.

2.  Bostadsrattsforeningen Torsborg (féreningen) dger fastigheten Brygghuset 2:1

I Sigtuna kommun.

3. Trafikverket Region Stockholm — som ar vaghallningsmyndighet for vag 920 i
Sigtuna kommun — uppmarksammade att det framstod som att en grusvag pa
bostadsrattsforeningens fastighet holl pa att anslutas till vag 920 och att det
redan fanns en anslutning fran fastigheten till samma véag. Féreningen
uppmanades darfor att ansoka om tillstand och alades att annars aterstélla

vagomradet.
4.  Foreningen ansokte om tillstand for att fa ansluta grusvagen till vag 920.

5. Trafikverket avslog ansékan med motiveringen att fastigheten redan hade en
anslutning till den aktuella vagen som Trafikverket ansag var battre utifran

framkomlighet- och trafiksakerhetssynpunkt.

6.  Foreningen dverklagade beslutet till Lansstyrelsen i Stockholms lan som
avslog overklagandet. L&nsstyrelsen instamde i Trafikverkets beddmning att en
anslutning enligt foreningens énskemal inte var lamplig varken med hansyn till
trafiksakerheten eller framkomligheten. Dessutom fanns det enligt lans-

styrelsen en alternativ anslutning.

7.  Foreningen 6verklagade beslutet till regeringen och anférde féljande. Fran
foreningens fastighet finns det inte nagon alternativ anslutning till den aktuella

vagen som har tillstand fran Trafikverket. Den vag som mojligen ar den
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10.

11.

alternativa anslutningen som myndigheterna hanvisar till ligger inte pa

foreningens fastighet och foreningen har ingen rétt att nyttja den.

Regeringen begéarde in ett yttrande fran Trafikverket som stod fast vid sitt
beslut och ansag att lansstyrelsens beslut inte skulle dndras samt anforde att
foreningen kunde ansoka om servitut till den vag som inte ligger pa

fastigheten.

Regeringen avslog 6verklagandet med motiveringen att det inte framkommit
nagot som foranledde regeringen att gora nagon annan bedémning an den som
lansstyrelsen hade gjort. Regeringen erinrade ocksd om majligheten att ansoka

om servitut.

YRKANDEN M.M.

Bostadsrattsforeningen Torsborg anséker om rattsprovning och yrkar att
Hogsta forvaltningsdomstolen ska upphdva regeringens beslut. Foreningen

anfor foljande.

Det saknas andra genomforbara eller rimliga alternativ till den sokta
véaganslutningen. En servitutslosning skulle kréva att jordbruksmark tas i
ansprak, vilket skulle strida mot 3 kap. 4 § miljébalken. Att neka anslutningen
innebar en otillaten begransning av foreningens dganderétt och ett oacceptabelt
ingrepp i egendomsskyddet, som &r i strid med 2 kap. 15 8 regeringsformen
och artikel 1 i det forsta tillaggsprotokollet till den europeiska konventionen
om skydd for de ménskliga rattigheterna och de grundléaggande friheterna
(EKMR). Regeringen har antingen felbedomt fakta eller underlatit att ta till sig
vad foreningen anfort. Av regeringens motivering kan inte utldsas om
regeringen har prévat om det finns méjlighet att fa till stand ett servitut.
Foreningen har mot bakgrund av detta forvagrats ratten till en rattvis rattegang
enligt artikel 6 i EKMR.
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13.

14.

15.

SKALEN FOR AVGORANDET

Rattslig reglering m.m.

Rattsprovning

Av 1 § lagen (2006:304) om rattsprovning av vissa regeringsbeslut framgar att
en enskild far ansoka om rattsprévning av sadana beslut av regeringen som
innefattar en prévning av den enskildes civila rattigheter eller skyldigheter i

den mening som avses i artikel 6.1 i EKMR.

Enligt 7 § ska Hogsta forvaltningsdomstolen upphdva regeringens beslut om
det strider mot nagon rattsregel pa det sétt som sokanden har angett eller som
klart framgar av omstandigheterna. Detta géller dock inte om det &r uppenbart

att felet saknar betydelse for avgorandet.

Rattsprévningen innefattar, forutom ren lagtolkning, dven sadana fragor som
faktabedomning och bevisvardering samt fragan om beslutet strider mot kraven
pa saklighet, opartiskhet och allas likhet infor lagen. Prévningen omfattar
ocksa fel i forfarandet som kan ha paverkat utgangen i arendet. Om de
tillampade rattsreglerna ar sa utformade att det foreligger en viss handlings-
frihet vid beslutsfattandet, omfattar rattsprévningen frdgan om beslutet ryms
inom handlingsfriheten (jfr prop. 1987/88:69 s. 23-25 och 234).

Véaglagen

Av 39 § véaglagen (1971:948) framgar att en enskild korvag inte far anslutas till
en allman vég utan vaghallningsmyndighetens tillstand. Myndigheten ska
préva om den tilltankta atgarden ar lamplig med hansyn till trafiksakerheten

och framkomligheten pa den allmanna vagen.
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Hdogsta forvaltningsdomstolens bedémning

Hogsta forvaltningsdomstolen konstaterar att den i malet tillampliga bestam-
melsen i vaglagen som reglerar vilka 6vervaganden som ska goras vid till-
standsprovningen av anslutning av enskild korvag till allman vag ar allmant

hallen och ger ett forhallandevis stort utrymme for bedémningar.

I malet har inte kommit fram att regeringen vid beslutsfattandet skulle ha
felbedomt fakta eller dverskridit granserna for det handlingsutrymme som den
aktuella bestammelsen ger. Det har inte heller kommit fram att det vid

handlaggningen forekommit fel som har paverkat utgangen i arendet.

Inte heller framgar det klart av omstandigheterna i malet att regeringens beslut
pa nagot annat satt strider mot nagon rattsregel. Regeringens beslut ska darfor

sta fast.

| avgorandet har deltagit justitieraden Henrik Jermsten, Per Classon,

Inga-Lill Askersjo, Kristina Svahn Starrsjo och Linda Haggren.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Emelie Dahlgren.
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