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Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 14 oktober 2022 féljande
dom (mal nr 518-20).

Bakgrund
1. En beskattningsbar person som omsatter skattepliktiga varor eller
tjanster ar som huvudregel skyldig att betala mervardesskatt for omsétt-
ningen. Med omséttning avses tillhandahallande av varor eller tjanster mot
erséttning.

2. Sarskilda regler géller for vouchrar, dvs. instrument som ger ratt till
en framtida leverans av varor eller tj&nster. En voucher kan vara antingen
en enfunktionsvoucher eller en flerfunktionsvoucher. Med enfunktions-
voucher avses en voucher dér det redan nér den stélls ut &r k&nt med vilket
belopp mervardesskatt ska betalas for de varor och tjanster som vouchern
avser och i vilket land som omsattningen av varorna eller tjansterna ska
anses ha skett. Alla andra vouchrar &r flerfunktionsvouchrar.

3. Tillhandahéllande av en flerfunktionsvoucher utgér inte ndgon om-
sattning. Det ar i stallet det efterfljande tillhandahéllandet av varan eller
tjansten nar flerfunktionsvouchern 18ses in som utgdér en omséttning vilken
kan vara skattepliktig.

4. DSAB Destination Stockholm AB séljer ett upplevelsekort bendmnt
Stockholm Pass. Kortet ger innehavaren rétt att under en begrénsad tid och
upp till ett visst varde fa tillgang till ett sextiotal attraktioner sasom sevérd-
heter och museer. Aven sightseeingturer ingar. Tjénsterna &r skattepliktiga
med varierande skattesatser eller undantagna fran skatteplikt.

5. Kortinnehavaren kan anvanda kortet som betalning for intrade till
eller nyttjande av de olika attraktionerna utan att behéva betala nagon
ytterligare erséttning under forutsattning att kortets vardegrans inte har
uppnatts.

6. Bolaget ansokte om forhandsbesked och fragade om Kortet &r en
flerfunktionsvoucher (fraga 1) eller om forsaljningen av kortet utgér om-
sattning av tjanst (frga 2). Bolaget stallde ocksa vissa féljdfragor som inte
&r av intresse nu.

7. Skatterattsnamnden besvarade fraga 1 med att kortet inte ar en fler-
funktionsvoucher och fraga 2 med att tillhandahallande av kortet mot
betalning utgor en skattepliktig omsattning av tjanst.

8. Hogsta forvaltningsdomstolen har hamtat in ett férhandsavgorande
frdn EU-domstolen, se punkterna 16—20.

Yrkanden m.m.

9. Skatteverket overklagar Skatterattsnamndens forhandsbesked savitt
avser fragorna 1 och 2 och yrkar att forhandsbeskedet nér det géller dessa
fragor ska faststllas.

10. Aven DSAB Destination Stockholm AB 6verklagar forhands-
beskedet savitt avser fragorna 1 och 2 och yrkar att svaret pa dessa fragor
ska &ndras till att kortet &r en flerfunktionsvoucher och att tillhanda-
héllande av kortet séledes inte utgor en skattepliktig omsattning av tjanst.
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Skalen for avgdrandet

Fragan i malet

11. Fragan i malet a&r om det kort som bolaget tillhandahaller &r en
flerfunktionsvoucher.

Rattslig reglering m.m.

12. 11 kap. 20 & mervérdesskattelagen (1994:200) anges att med voucher
avses ett instrument for vilket det finns en skyldighet att godta det som
ersattning eller partiell ersattning fér leverans av varor eller tillhanda-
hallande av tjanster. De varor som ska levereras eller tjanster som ska till-
handahallas eller de potentiella leverantérernas eller tillnandahallarnas
identitet maste anges antingen pa instrumentet eller i tillhdrande
dokumentation som inbegriper villkoren fér anvéndning av instrumentet.

13. Med enfunktionsvoucher avses enligt 1 kap. 21 § forsta stycket en
voucher for vilken det redan nér den stélls ut ar kant med vilket belopp
mervérdesskatt ska betalas for de varor och tjanster som vouchern avser
och i vilket land omséttningen av varorna eller tjansterna ska anses ha
skett. Med flerfunktionsvoucher avses enligt andra stycket en annan
voucher &n en enfunktionsvoucher.

14. Av 2 kap. 12 § framgar att den faktiska leveransen av varorna eller
det faktiska tillhandahallandet av tjansterna i utbyte mot en flerfunktions-
voucher som godtas som erséttning eller partiell ersattning av leverantéren
eller tillhandahallaren ska anses som en omséttning. Tidigare dverlatelser
av flerfunktionsvouchern &r dock inte omséttningar.

15. De ndmnda bestdmmelserna motsvaras av bestdimmelser i artiklarna
30a och 30b i mervérdesskattedirektivet (2006/112/EG).

Forhandsavgdrande fran EU-domstolen
16. Hogsta forvaltningsdomstolen har i begdran om foérhandsavgorande
frdn EU-domstolen stallt féljande fraga.

17. Ska artikel 30a i mervardesskattedirektivet tolkas s att ett kort av
forevarande slag, som ger innehavaren rétt att under en begransad tid och
upp till ett visst varde ta del av olika tjanster pa en viss plats, ar en voucher
och &r det i sa fall en flerfunktionsvoucher?

18. EU-domstolen besvarade genom dom i mal C-637/20, EU:C:2022:
304, fragan pa foljande satt.

19. Artikel 30a i mervardesskattedirektivet ska tolkas s att ett instru-
ment som ger innehavaren rétt att under en begransad tid och upp till ett
visst varde ta del av olika tjanster pa en viss plats kan utgéra en voucher i
den mening som avses i artikel 30a led 1 i ndmnda direktiv, &ven om en
genomsnittskonsument, pa grund av instrumentets begransade giltighets-
tid, inte kan ta del av samtliga erbjudna tjanster. Namnda instrument utgor
en flerfunktionsvoucher i den mening som avses i artikel 30a led 3 i direk-
tivet, eftersom den mervérdesskatt som ska betalas for dessa tjanster inte
&r kand vid tidpunkten for utstallandet av instrumentet.

20. I sin motivering angav EU-domstolen att enligt direktivet avses med
voucher ett instrument for vilket det i) foreligger en skyldighet att godta
det som erséttning eller partiell ersattning for leverans av varor eller till-
handahallande av tjanster och for vilket ii) de varor som ska levereras eller
de tjanster som ska tillhandahéllas eller de potentiella leverantorernas eller
tillhandahallarnas identitet anges antingen pa sjdlva instrumentet eller i
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tillhérande dokumentation, inbegripet villkoren fér anvéndningen av ett
sadant instrument. Domstolen uttalade ocksa att det av beslutet om hén-
skjutande framgick att dessa bada villkor tycktes vara uppfyllda, men att
det ankom pé& Hogsta forvaltningsdomstolen att kontrollera att sa ar fallet
(punkterna 20 och 22 i EU-domstolens dom).

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

21. Av lamnade forutsattningar framgar foljande. Kortet ger innehavaren
ratt att under kortets giltighetstid nyttja de attraktioner som anges pa
bolagets hemsida. En arrangér av en attraktion som omfattas av kortet &r
skyldig att godta ett uppvisande av kortet som enda erséttning for intrade
till eller anvandande av attraktionen vid ett tillfalle. Ovriga villkor for
anvandandet sasom giltighetstid, antal tillfallen som kortet kan utnyttjas
for respektive attraktion och véardegranser framgar av den dokumentation
som lamnas tillsammans med kortet.

22. Kortet uppfyller sdledes de krav som stélls for att det ska vara en
voucher och av EU-domstolens dom framgar att det ar en flerfunktions-
voucher. Av 2 kap. 12 § mervérdesskattelagen foljer darmed att tillhanda-
héllandet av kortet inte &r en omsattning. Skatterattsnamndens forhands-
besked sévitt avser fragorna 1 och 2 ska andras i enlighet med det anforda.

Hdgsta forvaltningsdomstolens avgdrande

Hogsta forvaltningsdomstolen andrar Skatterattsndmndens forhandsbe-
sked savitt avser fragorna 1 och 2 och férklarar att kortet Stockholm Pass
ar en flerfunktionsvoucher och att tillhandahallande av kortet mot ersétt-
ning darmed inte &r en omséttning i mervardesskattehénseende.

| avgorandet deltog justitieraden Jaderblom, Stahl, Classon, Askersjé och
Anderson. Féredragande var justitiesekreteraren Lena Aberg.

Skatterattsnamnden (2020-01-13, Harmsen Hogendoorn, ordférande,
Pettersson, Bohlin, Fored, Fries, Olsson och Tunudd):

Foérhandsbesked
Fraga 1: Kortet Stockholm Pass utgor inte en flerfunktionsvoucher.

Fraga 2: Tillnandahéllandet av kortet Stockholm Pass mot betalning
utgor en skattepliktig omséttning av tjanst.

[text har utelamnad]

Skatterattsnamndens bedémning

Fréga 1

Bolaget vill veta om kortet ar en flerfunktionvoucher.
Skatterattsndmnden anser att det av definitionen av voucher jamférd

med bestdmmelserna om berdkning av beskattningsunderlag foljer att en-

eller flerfunktionsvoucher maste ha ett visst nominellt vérde eller avse

vissa angivna leveranser av varor eller tillhandahallanden av tjanster. Det

ska av vouchern tydligt framga vad som kan erhallas i utbyte mot vouchern
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&ven om det — nar det géller flerfunktionsvouchrar — kan finnas en osaker-
het om t.ex. skattesats eller beskattningsland.

Skatterdttsnd&mnden anser mot denna bakgrund att kortet inte utgor en
flerfunktionsvoucher.

Fraga 2

Om Skatterattsnamnden anser att kortet inte ar en flerfunktionsvoucher vill
bolaget veta om tillhandahallandet utgdr omséttning av en tjanst for vilken
skattskyldigheten intrader nar kortet saljs.

Skatterattsnamnden anser att det avtal som bolaget ingar med koparen
av kortet innebar att bolaget atar sig att se till att koparen kan ta del av
attraktionerna. Detta atagande far i sig anses utgdra en enda tjanst som
tillhandahalls i utbyte mot betalning av kortet. Det foreligger ett rattsfor-
hallande som innebér ett omsesidigt utbyte av prestationer, dar betalningen
for kortet utgor det faktiska motvardet for mdjligheten att ta del av
attraktionerna (jfr Hogsta forvaltningsdomstolen, mal nr 1980-18).

Fraga 3-5b
[text hdr uteldamnad]

1 Se HFD 2018 not. 29 (red. anm.).



