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OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarréatten i Stockholms dom den 14 februari 2023 i mal nr 4517-22
SAKEN
Inkomstskatt
HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE
Hogsta forvaltningsdomstolen forklarar att AAs fastighetsforvarv utgor
rationaliseringsforvarv enligt 21 kap. 10 § forsta stycket inkomstskattelagen
och aterforvisar malet till Skatteverket for ny handlaggning i enlighet med vad
som anges i punkt 17.
Hogsta forvaltningsdomstolen beviljar AA erséttning for kostnader i Hogsta
forvaltningsdomstolen med 45 500 kr.
Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Birger Jarls torg 13 mandag—fredag Box 2293 hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se
09:00-12:00 103 17 Stockholm
Telefon 13-00_16-00 Webbplats

08-561 676 00

www.hogstaforvaltningsdomstolen.se
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BAKGRUND

1. Den som avyttrar skog pa en fastighet i Sverige som &r taxerad som lantbruks-
enhet och dr en kapitaltillgang har rétt till skogsavdrag. Skogsavdraget
berdknas med utgangspunkt i bl.a. skogens anskaffningsvérde och den
avdragsgrundande skogsintékten. Huvudregeln for en enskild naringsidkare ar
att avdrag far goras med hogst ett belopp som motsvarar 50 procent av den
avdragsgrundande skogsintakten. Om fastigheten har forvarvats som ett led i
skogsbrukets yttre rationalisering (rationaliseringsforvarv) far avdrag goras
med ett belopp som motsvarar hela den avdragsgrundande skogsintakten. Ett

skogsavdrag ska aterforas till beskattning nar fastigheten avyttras.

2.  AAdrdeldgare i fastigheterna Hede Kyrkby 15:77 och Hede Kyrkby 15:78.
Under 2019 forvérvade han del i fastigheterna Hede Kyrkby 15:2 och Hede
Kyrkby 15:75. Dessa fastigheter ligger mellan och gréansar till dem som han var
delégare i sedan tidigare. Forvarven ledde till att det bildades en sammanhallen
brukningsenhet och att arealen fordubblades, fran drygt 1 800 hektar till drygt
3 600 hektar produktiv skogsmark.

3. Isininkomstdeklaration for beskattningsaret 2019 gjorde AA skogsavdrag
enligt bestdimmelsen om rationaliseringsforvérv. Skatteverket beslutade att
neka avdrag enligt den bestammelsen med motiveringen att det inte var fraga
om rationaliseringsforvarv. Skatteverket ansag att brukningsenheten fore
forvarven var tillrackligt stor for att mojliggora ett rationellt skogsbruk och att

en utdkning av arealen inte leder till att enheten kan brukas mer rationelit.

4. AA Overklagade till Forvaltningsratten i Stockholm som avslog Gverklagandet.
Enligt forvaltningsratten hade forvarven inneburit en vasentlig utokning av
brukningsenheten vilket sannolikt kunde leda till lagre kostnader for bl.a.

etablering, markberedning och gallring. Sadana effektiviseringsvinster som ar
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en foljd av att en brukningsenhets areal okar racker emellertid inte for att det

ska vara fraga om rationaliseringsforvarv.

5. AA 0verklagade till Kammarratten i Stockholm som avslog 6verklagandet.
Allménna fordelar med en storre brukningsenhet ar enligt kammarrétten inte i
sig tillrackligt for att det ska vara fraga om rationaliseringsforvarv utan for det
kravs specifika omstéandigheter som visar att forvarven har medfért konkreta

forbattringar av brukningsenheten.
YRKANDEN M.M.

6.  AAyrkar att skogsavdrag ska medges i enlighet med bestdammelsen om
rationaliseringsforvarv. Han yrkar aven ersattning for ombudskostnader i
Hogsta forvaltningsdomstolen med 45 500 kr.

7.  Skatteverket anser att 6verklagandet ska avslas.

SKALEN FOR AVGORANDET

Fragan i malet

8.  Fragan i malet ar vad som avses med rationaliseringsforvarv vid tillampningen

av bestdmmelserna om skogsavdrag i inkomstskattelagen (1999:1229).
Rattslig reglering m.m.

9.  Den som avyttrar skog pa en fastighet i Sverige som ar taxerad som
lantbruksenhet och &r en kapitaltillgang har enligt 21 kap. 4 § inkomst-
skattelagen ratt att gora avdrag pa grund av avyttringen (skogsavdrag).

Skogsavdraget ska enligt 5 § beraknas med utgangspunkt i bl.a. skogens
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10.

11.

12.

13.

anskaffningsvérde och den avdragsgrundande skogsintakten. Vad som avses

med dessa begrepp framgar av 6 § forsta och tredje styckena.

Enligt 21 kap. 9 § forsta stycket far en enskild naringsidkare gora avdrag med
hogst 50 procent av anskaffningsvérdet, dock hogst ett belopp som motsvarar
50 procent av den avdragsgrundande skogsintakten. Skogsavdrag far dock
enligt 10 § forsta stycket goras med hogst ett belopp som motsvarar hela den
avdragsgrundande skogsintékten, om néringsidkaren har forvérvat fastigheten
genom kop, byte eller pa liknande séatt eller genom fastighetsreglering eller
klyvning och forvarvet ar ett led i jordbrukets eller skogsbrukets yttre rationa-

lisering (rationaliseringsforvarv).

Av 26 kap. 2 § forsta stycket 2 framgar att ett skogsavdrag ska aterforas till

beskattning nar fastigheten avyttras.

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

AA har forvarvat del i fastigheter som ligger i anslutning till fastigheter som
han sedan tidigare var deldgare i. Samtliga fastigheter utgor en enda bruknings-
enhet och forvarven medforde en fordubbling av arealen, fran drygt 1 800
hektar till drygt 3 600 hektar produktiv skogsmark. AA anser att forvarven
utgor led i skogsbrukets yttre rationalisering och att det darmed ar fraga om

rationaliseringsforvarv i inkomstskattelagens mening.

AA har bl.a. pekat pa att den stérre och nu sammanhangande brukningsenheten
som forvarven resulterat i ger rationaliseringseffekter och darmed kostnads-
besparingar i fraga om etablering, markberedning och gallring. Férvarven har
inneburit att skogsmaskiner och arbetslag kan anvandas pa ett mer kostnads-
effektivt satt och att virkestransporter efter avverkning och efterféljande

markberedning kan genomforas pa ett mer rationellt sétt. Till stod for dessa
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14.

15.

16.

17.

uppgifter aberopar han ett intyg av en skogsmaéstare, vilken dven hérdes som

vittne i kammarratten.

Hogsta forvaltningsdomstolen ifragaséatter inte att fastighetsforvarven har
medfort att AAs skogsbruk kan bedrivas pa ett mer rationellt satt, framfor allt
till foljd av de stordriftsfordelar som en storre areal leder till genom att
maskiner och arbetslag kan anvandas mer kostnadseffektivt. Fragan &r om detta

innebdr att forvarven kan anses utgora led i skogsbrukets yttre rationalisering.

Bestammelsen om forhojt skogsavdrag vid rationaliseringsforvarv inférdes
genom lagstiftning 1979. Vad som menas med att ett forvarv &r ett led i skogs-
brukets yttre rationalisering framgar inte av lagtexten och forarbetena ger foga
vagledning. Vad som kan utl&sas dar att det ska handla om fastighetsforvérv
som medfort forbattrade brukningsenheter och som exempel anges att en
person som ett led i skogsbrukets yttre rationalisering utokar sitt innehav av

skogsmark genom att kopa en grannfastighet (prop. 1978/79:204 s. 57 f.).

Enligt Nationalencyklopedin ar rationalisering en samlingsterm for atgarder
som sétts in for att effektivisera en verksamhet, antingen genom att producera
mer med givna resurser eller genom att minska resursatgangen for ett givet
resultat. 1 Svensk ordbok utgiven av Svenska Akademien anges att rationa-
lisering ar organisation av nagot pa ett mer arbetsbesparande sétt. | brist pa
narmare végledning i forarbetena till bestammelsen om rationaliseringsforvarv
anser Hogsta forvaltningsdomstolen att dessa beskrivningar kan ligga till grund

for bedémningen.

De effektiviseringsvinster som AA har beskrivit och som vinner stéd i det av
honom aberopade intyget far anses dverensstamma med dessa beskrivningar.
Forvarven far darmed anses utgora rationaliseringsforvarv i inkomstskatte-
lagens mening. Den omsténdigheten att brukningsenheten redan tidigare

forefaller ha varit tillrackligt stor for att kunna brukas pa ett rationellt satt
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18.

andrar inte den beddmningen. Det bor ankomma pa Skatteverket att prova om

AA darmed har rétt till forhojt skogsavdrag och i sa fall med vilket belopp.

AA har yrkat ersattning for ombudskostnader i Hogsta forvaltningsdomstolen
med 45 500 kr. Han har fatt bifall till sitt dverklagande och malet avser en
fraga som ar av betydelse for rattstillampningen. Han har darfor ratt till skalig
ersattning for sina kostnader i Hogsta forvaltningsdomstolen. Det yrkade

beloppet &r skaligt.

| avgorandet har deltagit justitieraden Helena Jaderblom, Margit Knutsson,

Kristina St&hl, Mats Anderson och Martin Nilsson.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Lisemoe Casselblad.
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