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Kammarréatten i Goteborgs dom den 3 december 2021 i mal nr 6884-21
SAKEN
Bostadsbidrag
HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE
Hogsta forvaltningsdomstolen avslar 6verklagandet.
BAKGRUND
1.  Reglerna om bostadsbidrag i socialforsakringsbalken bygger pa att en s6kande
ska kategoriseras som antingen ensamstaende, make eller sambo. Vilken
kategori sokanden anses tillhora far sedan betydelse for hur bostadsbidraget
berdknas. FOr den som ar ensamstaende berdknas bidraget utifran den sékandes
egna inkomster medan bidraget for makar och sambor beréknas med beaktande
av bada personernas inkomster.
Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Birger Jarls torg 13 mandag—fredag Box 2293 hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se
09:00-12:00 103 17 Stockholm
Telefon 13-00_16-00 Webbplats

08-561 676 00

www.hogstaforvaltningsdomstolen.se
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2. Personer som &r gifta med varandra ska anses bo tillsammans — och da anséka

om bostadshidrag gemensamt — om inte nagot annat visas.

3. AAJrgift och har tva barn. Hennes make bor utomlands. Han har sokt men
inte fatt uppehallstillstand i Sverige. Mot den bakgrunden ansokte AA om

bostadshidrag som ensamstaende.

4.  FOrsékringskassan avslog ansékan med motiveringen att AA fick anses bo
tillsammans med sin make trots att de vid tillfallet bodde i olika l&nder. De fick
enligt Forsakringskassan anses ha en sadan hushallsgemenskap som normalt
praglar ett ssmmanlevande. Forsakringskassan noterade dérvid sérskilt att de
hade for avsikt att leva tillsammans som en familj i Sverige och att de hade tva

sma barn tillsammans.

5. AA 0Overklagade till Forvaltningsratten i Goteborg som, med &ndring av
Forsakringskassans beslut, bestamde att AA var ensamstaende vid prévningen
av ansokan om bostadsbidrag. Malet visades ater till Forsakringskassan for

erforderlig handlaggning.

6.  Forsakringskassan dverklagade till Kammarrétten i Goteborg som avslog

overklagandet.
YRKANDEN M.M.

7. Forsakringskassan yrkar att myndighetens beslut ska faststallas och anfor att
en temporar och patvingad sarlevnad inte bor leda till att en sokande ska ses

som ensamstaende vid prévningen av ratten till bostadshidrag.

8.  AA har inte yttrat sig.
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SKALEN FOR AVGORANDET

Fragan i malet

Fragan i malet &r om tva personer som &r gifta med varandra vid tillampningen
av reglerna om bostadsbidrag ska anses bo tillsammans trots att de lever

atskilda darfor att en av dem inte har fatt uppehallstillstand i Sverige.

Rattslig reglering m.m.

Nar det galler bostadsbidrag avses med begreppet makar endast sadana makar

som lever tillsammans. Det framgar av 95 kap. 5 § 3 socialforsakringsbalken.

Av 7 § framgar att personer som &r gifta med varandra ska anses bo tillsam-

mans om inte den som anséker om bostadsbidrag visar nagot annat.

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

AA har, med hanvisning till att hon inte bor tillsammans med sin make, ansokt
om bostadshidrag som ensamstaende. Forsakringskassan gor dock géllande att
makarna, trots att de bor i olika lander, har en sadan hushallsgemenskap att de

maéste anses bo tillsammans.

En forutsattning for att AA ska kunna fa bostadsbidrag som ensamstaende trots
att hon ar gift ar att hon visar att hon och maken inte bor tillsammans i den

mening som avses i bestammelserna om bostadsbidrag.

Uttrycket ”bo tillsammans” finns inte bara i bestimmelserna om bostadsbidrag
utan ocksa i bestammelserna om underhallsstod. Nar det géller underhallsstod
har Hogsta forvaltningsdomstolen slagit fast att det inte bara ar den faktiska

boendesituationen som ar avgorande for om tva personer ska anses bo till-
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sammans. Det finns ocksa anledning att vaga in om personerna har en sadan
hushallsgemenskap som normalt praglar ett sammanlevande dven om de inte
fullt ut delar bostad i den meningen att personerna huvudsakligen tillbringar sin
dygnsvila i samma bostad (HFD 2018 ref. 70).

Det saknas skél att i nu aktuellt fall ge uttrycket en annan innebérd dn den som
anges i rattsfallet. Det &r utrett att AAs make bor utomlands och inte har
uppehallstillstand har. Makarna delar darfor inte bostad éver huvud taget. En
eventuell hushallsgemenskap pa nagot annat satt kan da inte fa den betydelsen

att makarna kan sdgas bo tillsammans.

Mot den bakgrunden finner Hogsta forvaltningsdomstolen att AA har visat att

hon och maken inte bor tillsammans.

AA hade saledes ratt till bostadsbidrag som ensamstéende. Overklagandet ska

foljaktligen avslas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Helena Jaderblom, Per Classon,
Inga-Lill Askersjo, Ulrik von Essen och Magnus Medin.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Maria Rydell.
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