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Skatterattsndmndens beslut den 17 oktober 2022 i arende dnr 31-22/D
SAKEN
Forhandsbesked om inkomstskatt
HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE
Hogsta forvaltningsdomstolen undanrdjer Skatterattsnamndens forhandsbesked
och avvisar ansékningen.
Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Birger Jarls torg 13 mandag—fredag Box 2293 hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se
09:00-12:00 103 17 Stockholm
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08-561 676 00 www.hogstaforvaltningsdomstolen.se
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BAKGRUND

1.  Med avyttring av en tillgang avses i regel att tillgangen byter agare. | vissa fall
kan emellertid en skatteméassig avyttring ske trots att dganderatten inte 6vergar.
Det géller t.ex. vid s.k. allframtidsupplatelser. Med allframtidsupplatelse avses
enligt 45 kap. 7 § inkomstskattelagen (1999:1229), IL, att forfoganderatten till
en fastighet inskrénks for obegrénsad tid med stod av t.ex. miljobalken eller
skogsvardslagen (1979:429). Fastighetsagaren har i ett sadant fall ratt till
ersattning av staten och om fastigheten ar en naringsfastighet far agaren enligt
31 kap. 5 § IL med avdragsratt sétta av ersattningen till en ersattningsfond och

pa sa satt skjuta upp beskattningen av den.

2. Laénsstyrelsen i Vasterbottens lan planerar att bilda ett naturreservat som bl.a.
omfattar mark med fjallnara skog som tillh6r Vilhelmina Ovre Allmannings-
skog (allménningsskogen). I fjallnara skog far avverkning inte ske utan
tillstand av Skogsstyrelsen. | februari 2022 traffade allmanningsskogen dels en
overenskommelse med lansstyrelsen om erséttning med anledning av den
planerade reservatsbildningen, dels en éverenskommelse med Skogsstyrelsen

om ersattning for att ha nekats tillstand till avverkning.

3. lansokan till Skatterattsnamnden fragade allmanningsskogen om ersattning-
arna utgjorde sadan ersattning for allframtidsupplatelse som far sattas av till en
ersattningsfond. Vidare stallde allmanningsskogen en fraga om beskattningstid-
punkten for den erséttning som utgick till foljd av reservatsbildningen.

4.  Skatterattsnamnden ansag att ersattningarna med avdragsratt kunde sattas av
till en ersattningsfond och att beskattningstidpunkten infoll da ett beslut om

naturreservat fatt laga kraft.



Dok.ld 288042

3(4)

HOGSTA Ml nr
FORVALTNINGSDOMSTOLEN BESLUT 6543-22

YRKANDEN M.M.

5. Skatteverket yrkar att forhandsbeskedet ska &ndras och att Hogsta forvaltnings-
domstolen ska forklara att ersattningen for nekat avverkningstillstand inte far
séttas av till en ersattningsfond. Skatteverket anser att forhandsbeskedet i

ovrigt ska faststallas.

6.  Vilhelmina Ovre Alimanningsskog anser att Skatterattsnamndens
forhandsbesked ska faststallas vad avser fragan om ersattningarna far séttas av
till en ersattningsfond och att beskattningstidpunkten bér bestammas till den

tidpunkt da det foreligger ett giltigt avtal om erséttning.
SKALEN FOR AVGORANDET

7. Enligt5 § lagen (1998:189) om forhandsbesked i skattefragor far, efter ansokan
av enskild, forhandshesked lamnas i en fraga som avser sokandens skatt-
skyldighet eller beskattning om det ar av vikt for sokanden eller for en enhetlig

lagtolkning eller rattstillampning.

8.  Foren enskild syftar forhandsbeskedsinstitutet till att ge en mojlighet att infor
forestdende affarer och andra rattshandlingar fa klarhet i hur forfarandet
kommer att bedémas i beskattningshanseende (se t.ex. HFD 2015 ref. 78).
Institutet &r inte avsett att erbjuda en, vid sidan av det ordinarie forfarandet,
alternativ ordning for prévning av redan genomforda transaktioner (se t.ex.
HFD 2018 ref. 3).

9.  En forutsattning for att en fraga ska besvaras genom ett forhandsbesked pa
grund av att det &r av vikt for en enhetlig lagtolkning eller rattstillampning, &r
att det finns ett allmént intresse av ett snabbt avgdrande. | annat fall bor
prejudikatbildningen pa skatteomradet, liksom pa andra rattsomraden, ske
genom rattslig argumentation och bedémningar i skilda domstolsinstanser
(HFD 2018 ref. 3).
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11.

Ansokningen om forhandsbesked avser redan genomférda rattshandlingar. Som
skal for att férhandsbesked trots det ska ldmnas har allmanningsskogen anfort
att fragan ar av vikt for den eftersom det &r stor skillnad mellan forvérv av
skogsmark med beskattade vinstmedel och forvéarv med vinstmedel som satts
av till en ersattningsfond. Hogsta forvaltningsdomstolen forstar detta men vad
allmanningsskogen narmare bestamt vill veta ar hur och nar erséttningarna ska
eller far deklareras. Maste de tas upp till beskattning omedelbart eller far de
med avdragsratt sattas av till en ersattningsfond? Oavsett svaret pa den fragan
star allmanningsskogen inte i en sadan valsituation mellan olika handlings-
alternativ som kravs for att forhandsbesked ska lamnas pa den grunden att det

ar av vikt for allmanningsskogen att fa svar.

Mot denna bakgrund, och da de fragor som allméanningsskogen stéllde i sin
ansbkan om forhandsbesked inte &r av det slaget att de av prejudikatskél bor
besvaras genom ett forhandsbesked, borde Skatterattsnamnden inte ha provat
ansokningen. Férhandsbeskedet ska darfor undanrdjas och ansékningen

avvisas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Henrik Jermsten, Margit Knutsson,

Marie Jonsson och Martin Nilsson.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Josefine Lloyd.
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