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SOKANDE
Rotca AB, 556693-6661
Ombud: Joakim Wittkull
Skeppsbron Skatt AB
Skeppsbron 20
111 30 Stockholm
SAKEN
Resning
HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE
Hogsta forvaltningsdomstolen avslar ansékan om resning.
Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Birger Jarls torg 13 mandag—fredag Box 2293 hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se
09:00-12:00 103 17 Stockholm
Telefon 13-00_16-00 Webbplats

08-561 676 00

www.hogstaforvaltningsdomstolen.se
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BAKGRUND
1. Skatteverket vagrade Rotca AB avdrag for ranta pa koncerninterna lan for

beskattningsaret 2013. Bolaget dverklagade beslutet till Férvaltningsratten i
Stockholm, som avslog dverklagandet. Bolaget 6verklagade forvaltningsrattens
dom till Kammarratten i Stockholm, som den 16 maj 2018 avslog 6ver-
klagandet (mal nr 3755-17). Hogsta forvaltningsdomstolen beslutade den

16 maj 2019 att inte meddela provningstillstand (mal nr 3355-18).

YRKANDEN M.M.

2. Rotca AB ans6ker om resning av kammarrattens dom och anfor foljande.

3. Kammarratten har tillampat reglerna om ranteavdragsbegrénsning i 24 kap.
10 d § tredje stycket inkomstskattelagen (1999:1229) pa ett felaktigt satt. Det
var i grunden svart att férutse hur lagstiftningen skulle komma att tillampas och
bristerna i den gjorde det omgjligt for bolaget att inse vilken bevisning som

kravdes.

4. Rattsfallet HFD 2020 ref. 21 innebar en praxiséandring betraffande hur reglerna
ska tillampas nér det géaller investmentforetag. Bolaget ar ett dotterbolag till ett
investmentforetag. Bolaget har for senare beskattningsar fatt avdrag for
rantekostnader avseende samma skuldforhallande till foljd av andrad praxis
och med hansyn till att ny bevisning har tillkommit. Det finns pa grund av

dessa omstandigheter skal att bevilja resning.
SKALEN FOR AVGORANDET
5. Av 37 b § forvaltningsprocesslagen (1971:291) framgar att resning far beviljas

i mal eller arende om det pa grund av nagot sarskilt forhallande finns

synnerliga skal att prova saken pa nytt.
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6. Nar en resningsansokan grundar sig pa uppfattningen att den rattstillampning

som ligger till grund for avgorandet strider mot lag, forutsétter en resning att
rattstillampningen uppenbart strider mot lag, dvs. att rattstillampningen klart
och oemotségligt framstar som oriktig. Huvudregeln ar att bedomningen ska
goras utifran forhallandena néar avgorandet meddelades. Ny eller éndrad praxis
utgor inte skal for resning (se t.ex. RA 2010 ref. 61 och HFD 2020 ref. 53).

7. Vad bolaget anfért om rattstillampningen i malet och senare praxis utgor inte
skal for resning. Vad bolaget anfort i 6vrigt utgor inte heller sadana synnerliga

skal som kravs for att prova saken pa nytt. Ansokan om resning ska darfor

avslas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Kristina Stahl, Leif Gaverth och

Mats Anderson.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Josefine Lloyd.
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