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meddelat i Stockholm den 7 november 2023
KLAGANDE
Integritetsskyddsmyndigheten
Box 8114
104 20 Stockholm
MOTPART
AA
Ombud: Advokat Jim Runsten och bitradande jurist Josefin Riklund
Synch Advokat AB
Box 3631
103 59 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarratten i Stockholms beslut den 5 december 2022 i mal nr 6888-22
SAKEN
Avvisad talan
HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE
Hogsta forvaltningsdomstolen avskriver malet fran vidare handlaggning.
BAKGRUND
1. Nar en myndighet handlagger ett arende ska det handldggas sa enkelt, snabbt
och kostnadseffektivt som mojligt utan att rattssakerheten eftersatts. Om ett
arende inte har avgjorts inom sex manader kan en enskild part begéra att
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arendet ska avgoras. Om en enskild gor en sadan begaran ska myndigheten
antingen avgora drendet inom fyra veckor eller avsla begaran i ett sarskilt

beslut.

2. AA begérde hos Integritetsskyddsmyndigheten att ett visst drende skulle
avgoras. Integritetsskyddsmyndigheten avvisade AAs begaran med hénvisning

till att han saknade partsstéallning i drendet.

3. AA overklagade beslutet till Forvaltningsratten i Stockholm som ansag att AA
var part i &rendet. Forvaltningsratten bifoll darfor 6verklagandet och

aterforvisade malet till Integritetsskyddsmyndigheten.

4. Integritetsskyddsmyndigheten Gverklagade till Kammarratten i Stockholm som
avvisade dverklagandet med motiveringen att Gverinstansens beslut avseende

en begédran om att ett drende ska avgoras inte far 6verklagas.
YRKANDEN M.M.

5. Integritetsskyddsmyndigheten yrkar att Hogsta forvaltningsdomstolen ska

upphava kammarréattens beslut och aterforvisa malet dit.
6.  AA har inte yttrat sig.

SKALEN FOR AVGORANDET

Rattslig reglering m.m.

7. Av 12 § forsta stycket forvaltningslagen (2017:900) foljer att om ett &rende
som inletts av en enskild part inte har avgjorts i forsta instans senast inom sex
manader, far parten skriftligen begéra att myndigheten ska avgora arendet.
Myndigheten ska inom fyra veckor fran den dag da en sadan begaran kom in
antingen avgora arendet eller i ett sarskilt beslut avsla begaran. | andra stycket

anges att ett beslut enligt forsta stycket att avsla en begéaran om att drendet ska
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11.

avgoras far dverklagas till den domstol eller forvaltningsmyndighet som &r

behorig att prova ett 6verklagande av avgérandet i arendet.

Av 49 § forsta stycket framgar att om en domstol eller en forvaltnings-
myndighet bifaller ett 6verklagande av ett sadant avslagsbeslut som avses i
12 § andra stycket, ska den besluta att forelagga den myndighet som har
meddelat avslagsbeslutet att snarast eller inom den tid som éverinstansen
bestammer avgora det drende som 6verklagandet avser. Enligt 49 § andra

stycket far 6verinstansens beslut inte 6verklagas.
Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

Genom 2017 ars forvaltningslag har det inforts en ratt for en enskild part att
under vissa forutsattningar begéra att ett arende som dragit ut pa tiden avgors.
Om myndigheten avslar en sadan begéran kan det beslutet 6verklagas. Syftet
med bestammelsen &r att ge enskilda battre mojligheter att paskynda det
slutliga avgorandet i vissa forvaltningsarenden som dragit ut oskaligt lange pa
tiden (prop. 2016/17:180 s. 114).

Samtidigt infordes det ett forbud mot att 6verklaga éverinstansens beslut i ett
sadant arende. Av forarbetena framgar att det ansags angelaget att instans-
kedjan holls kort for att forfarandet skulle bli effektivt. Den part som inte har
fatt framgang med sitt dverklagande skulle inte kunna fora handlaggnings-
frégan vidare i ytterligare en instans. Overinstansens beslut, oavsett utgang,

skulle inte fa dverklagas (a. prop. s. 127).

Bestammelsen i 49 § forsta stycket forvaltningslagen géller enligt dess lydelse
endast beslut nér en éverinstans har bifallit ett 6verklagande av ett avslags-

beslut enligt 12 § andra stycket. Att dverklagandeforbudet i 49 § andra stycket
aven galler nér dverinstansen overprévar andra beslut an de som anges i forsta

stycket kan inte utlasas av bestdammelsen.
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| forevarande fall har Integritetsskyddsmyndigheten inte fattat nagot avslags-
beslut enligt 12 § andra stycket forvaltningslagen utan myndigheten har avvisat

AAs begaran.

Mot denna bakgrund kan Hogsta forvaltningsdomstolen konstatera att dver-
klagandeforbudet i 49 § andra stycket forvaltningslagen inte ar tillampligt
eftersom forvaltningsratten har provat ett 6verklagande av ett avvisningsbeslut.
Kammarréatten gjorde darfor fel nar den avvisade Integritetsskyddsmyndig-

hetens 6verklagande.

Arendet hos Integritetsskyddsmyndigheten ar numera slutligt avgjort och
overklagandet foranleder darmed inte nagon vidare atgard av Hogsta
forvaltningsdomstolen. Malet ska darfor avskrivas fran vidare handlaggning.

| avgorandet har deltagit justitieraden Henrik Jermsten, Thomas Bull,

Mahmut Baran, Marie Jonsson och Linda Haggren.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Hedvig Areskoug.
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