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Hdogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 26 april 2023 foljande dom
(mal nr 7394-21 och 7396-21).

Bakgrund

1. Kapitalinkomster ska tas upp som intakt i inkomstslaget kapital det
beskattningsér déa de kan disponeras. Utdelning ska tas upp av den som har
rétt till utdelningen nér den kan disponeras.

2. F.H. ar ensam &gare till ett cypriotiskt investmentbolag. Den
29 februari 2012 fattade bolaget beslut om utdelning i pengar. Samma dag
utfardade bolaget ett skuldebrev till F.H. pd samma belopp som utdel-
ningen. Skulden 16pte utan rénta och skulle i dess helhet betalas inom en
manad fran borgenarens anmodan, dock senast den 29 februari 2022.

3. Av bolagets arsredovisning for 2017 framgar att bolagets skuld till
F.H. minskade genom tva amorteringar det aret.

4, Skatteverket beslutade bl.a. att héja F.H:s inkomst av kapital for
beskattningséret 2017 med ett belopp som motsvarade den minskning av
bolagets skuld till F.H. som bolaget hade redovisat det aret. Skatteverket
ansag att bolaget varken hade kunnat verkstélla eller hade haft for avsikt
att verkstalla den beslutade utdelningen forran det ar da bolagets skuld till
F.H. faktiskt minskade, dvs. 2017. Innan dess var F.H. férhindrad att lyfta
utdelningen och hade darmed inte kunnat disponera den. Skatteverket
paforde aven skattetillagg.

5. Forvaltningsréatten i Stockholm avslog F.H:s 6verklagande av Skatte-
verkets beslut. Forvaltningsritten ansdg att skuldebrevet inte hade svarat
mot nagon verklig mojlighet for F.H. att forfoga dver det beslutade utdel-
ningsbeloppet forran 2017 da han mottog faktiska betalningar fran bolaget
med anledning av skulden.

6. Kammarratten i Stockholm gjorde samma beddémning som forvalt-
ningsratten och avslog F.H:s dverklagande dit.

Yrkanden m.m.
7. F.H. yrkar att han inte ska beskattas for utdelningen beskattningséret
2017 och att det paforda skattetillagget ska undanréjas. Han begér ocksa
ersattning for kostnader i Hogsta forvaltningsdomstolen med 37 187 kr
inklusive mervardesskatt.

8. Skatteverket anser att 6verklagandet ska avslas.

Skalen for avgérandet
Hdgsta forvaltningsdomstolens bedémning
9. Nar det géller inkomstslaget kapital anges i 41 kap. 8 § forsta stycket
inkomstskattelagen (1999:1229) att inkomster ska tas upp som intékt det
beskattningsér dé de kan disponeras. Enligt 42 kap. 12 § ska utdelning tas
upp av den som har rétt till utdelningen nér den kan disponeras.

10. Beskattningstidpunkten for en utdelning intrader alltsd nar utdel-
ningen kan disponeras.

11. Enligt aldre bestammelser géllde som huvudregel att en utdelning
skulle tas upp till beskattning nér utdelningen blivit tillgénglig for lyftning.
Néagon materiell andring var inte avsedd nar bestammelserna infordes i

Not 12



Not 12

HFD 2023

inkomstskattelagen och uttrycket blivit tillginglig for lyftning” ersattes
av kan disponeras” (prop. 1999/2000:2 del 2 s. 487).

12. Hogsta forvaltningsdomstolen konstaterar att bolaget den
29 februari 2012 fattade beslut om utdelning i pengar och samma dag
utfardade ett skuldebrev till F.H. pd motsvarande belopp. Av skuldebrevet
framgdr att han hade ratt till betalning inom en ménad fran det att han hade
begart det.

13. F.H. kunde alltsa begara att f& betalt enligt skuldebrevet under 2012.
Redan harav féljer att utdelningen var tillganglig for lyftning och dispo-
nibel for honom da. Beskattningstidpunkten infoll saledes 2012. F.H. ska
darmed inte beskattas 2017 och inte heller paféras nagot skattetillagg.

14. F.H. har fatt bifall till sina yrkanden och har darmed ratt till ersatt-
ning for sina kostnader. Den begdrda erséttningen &r skalig varfor F.H. ska
beviljas ersattning med 37 187 kr.

Hdégsta forvaltningsdomstolens avgdrande

Hogsta forvaltningsdomstolen bifaller 6verklagandet och forklarar att F.H.
inte ska beskattas for den aktuella utdelningen beskattningsaret 2017 och
inte paforas nagot skattetillagg.

Hogsta forvaltningsdomstolen beviljar F.H. ersattning for kostnader i
Hogsta forvaltningsdomstolen med 37 187 kr.

| avg6randet deltog justitieraden Jermsten, Knutsson, Bull, J6nsson och
Haggren. Féredragande var justitiesekreteraren Jessica Olofsson.

Forvaltningsratten i Stockholm (2020-10-22, ordférande Andersson):

Beskattningsar 2017: Beskattningstidpunkt for “interim dividends”
Forvaltningsratten konstaterar att det &r ostridigt i malet att F.H. var
begransat skattskyldig i Sverige da han i februari 2012 mottog en revers
avseende utdelning i form av s.k. interim dividends. Det &r vidare ostridigt
att tillgdngarna i Bolaget! vid denna tidpunkt i princip uteslutande bestod
av aktier i Spotify, som var onoterade och som redovisades i bolagets ars-
redovisning 2012 som orealiserade vinster. Inga aktier saldes eller delades
ut av bolaget under 2012, eller under efterféljande &r. De forsta amor-
teringarna pa Bolagets skuld med anledning av utdelningen skedde under
2017, d& F.H. var obegransat skattskyldig i Sverige.

Vanligen bestar utdelning av ett foretags upparbetade eller realiserade
vinster, i form av reella medel eller genom realisering av tillgangar i
anslutning till beslut om utdelning. Den utdelningsberattigade far del av
utdelningen i samband med beslutet, eller vid en senare tidpunkt som da
bestams. Det ar pa detta satt Bolaget har delat ut medel och redovisat
utdelade medel tidigare ar, bl.a. & 2011. Under 2012 beslutar Bolaget
istallet om en interim dividend, av tillgangar som skrivits upp med hansyn
till orealiserade vinster. Forvaltningsratten konstaterar att utdelning av

! F.H:s cypriotiska investmentbolag (red. anm.)
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orealiserade vinster inte &r otillaten. Sadan utdelning &r dock per definition
forenad med storre osakerhet for den utdelningsberattigade &n om det finns
upparbetade vinster tillgangliga for utdelning. | frdga om beskattnings-
tidpunkt blir det, i storre utstrackning an i mal om utdelning av realiserade
vinster, av vikt att utreda om utdelningen faktiskt har kunnat lyftas ur det
utdelande bolaget. Det vill sdga, om tillgdngarna varit realiserbara pa
sadant satt att en utdelning faktiskt kan anses ha mottagits av den
utdelningsberattigade.

Skatteverket har anfort att F.H:s fordran pd Bolaget byggt pa antagan-
den om vérdet pa tillgdngarna”, eftersom Spotify-aktierna varit onoterade
och det ddrmed varit upp till F.H. sjélv att hitta kopare.” F.H. har invant
att aktien redan ar 2012 var hogt varderad och att det fanns ett stort intresse
fran kopare. F.H. har inkommit med uppgifter som bl.a. visar att en aktie
varderades till ca EUR 267 vid en nyemission i juni 2011.

Forvaltningsratten ifragasatter inte att viss handel med Spotify-aktierna
forekom 2012, trots att de var onoterade, och att de redan vid denna
tidpunkt betingade ett hdgt véarde. Oaktat detta anser forvaltningsrétten,
vid en samlad bedoémning av omstandigheterna i malen, att den revers som
F.H. mottog i februari 2012 inte kan anses ha inneburit att han faktiskt
mottog och férfogade 6ver den beslutade utdelningen. Vid denna beddm-
ning har forvaltningsréatten beaktat féljande. Av beslutet om utdelning
framga inte nar denna var avsedd att utbetalas. En forutsattning for att F.H.
skulle ha haft en reell mdjlighet att fa kontant utdelning till reversens
belopp under 2012 var att Bolaget da hade avyttrat i princip hela sitt
innehav av Spotify-aktier, i ett skede nar dessa ostridigt var pa starkt
uppatgaende. Det finns inget i utredningen som tyder pa att en sadan avsikt
skulle ha forelegat. Tvartom har F.H. sjalv uttryckt att han inte ville
framtvinga en avyttring av aktierna. Forvaltningsrétten konstaterar vidare
att inga aktier har avyttrats under 2012 eller nagot efterféljande ar, forran
innehavet ar 2018 allokerats till en kapitalforsikring. Skatteverket far
saledes anses ha gjort sannolikt att reversen inte svarat mot nagon verklig
mojlighet for F.H. att under 2012 forfoga Over det beslutade utdelnings-
beloppet. Han kan saledes inte anses ha disponerat det beslutade interim
dividends-beloppet under 2012, utan forst 2017 da han ostridigt mottog
faktiska utbetalningar fran Bolaget med anledning av skulden. Ratt
beskattningstidpunkt ar darmed 2017. VVad F.H. anfért medfor ingen annan
bedomning. Overklagandet ska darfor avslas i denna del.

Skattetillagg

Forvaltningsratten anser att F.H., genom att i sin deklaration for beskatt-
ningsar 2017 inte redovisa utdelning fran Bolaget, har lamnat en oriktig
uppgift. Den oriktiga uppgiften har medfort att beskattningsbeslutet for
2017 blivit felaktigt. Avseende beskattningsar 2017 foreligger darmed
grund for skattetillagg i enlighet med Skatteverkets beslut. Skél for hel
eller delvis befrielse fran detta skattetilligg har inte framkommit. Over-
klagandet ska darfor avslas i denna del.

[text hér utelamnad]

Erséttning for kostnader
[text har uteldamnad]
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— Forvaltningsratten beviljar F.H. erséttning fér ombudskostnader hos
Skatteverket med 22 000 kr och i forvaltningsratten med 19 000 kr.

Forvaltningsratten avslar 6verklagandet och yrkandet om erséttning for
kostnader i 6vrigt.

[Mélet i forvaltningsratten géllde ocksad beskattningséret 2015.
Férvaltningsrattens bedémning och avgoérande i den delen har har
utelamnats.]

Kammarrétten i Stockholm (2021-10-14, Ringvall, Asbrink och Holm):

Beskattningstidpunkt for “interim dividend”

Kammarrétten noterar inledningsvis att bolagets styrelse beslutade att till
F.H. dela ut s.k. interim dividend den 29 februari 2012. Trots att
utdelningen avsag orealiserade vinster skulle den enligt styrelsebeslutet
utbetalas genom en kontant betalning. Beslutet om utdelning saknar datum
for né&r utdelningen ska &ga rum. Det ar ostridigt att den beslutade
utdelningen inte verkstilldes genom en kontant betalning till F.H. under ar
2012 eller de darpa narmast foljande aren. Den 29 februari 2012 beslutade
styrelsen dven att utfarda en handling bendmnd “Debt confirmation” i
vilken bolaget bekraftade att det stod i skuld till honom med ett belopp
motsvarande den beslutade utdelningen. Skulden I6pte utan rénta.

Det forhallandet att beslutad interim dividend pa detta satt kvarstod i
bolaget talar enligt kammarrattens mening emot att F.H. hade mgjlighet
att disponera 6ver beloppet ar 2012. Omstandigheterna talar snarare for att
den beslutade utdelningen har varit villkorad pd sa vis att en avyttring av
aktierna i Spotify har varit en forutsattning for att utdelningen faktiskt ska
kunna verkstéllas genom en kontant utbetalning. Det ar ostridigt att det
varken vid tidpunkten for beslutet om utdelning eller senare under ar 2012
har funnits en avsikt att avyttra aktierna i Spotify. Varken beslutet om
utdelning eller utfardandet av reversen kan darfor anses ha inneburit att
F.H. hade majlighet att disponera 6ver beslutad interim dividend under ar
2012.

Det har inte heller i 6vrigt framkommit nagon konkret omstandighet
som ger stod for att F.H. under & 2012 faktiskt kunde disponera Gver
beslutad interim dividend. Kammarrétten anser darfor att han inte har
kunnat disponera ver beslutad interim dividend beskattningsaret 2012,
utan forst ar 2017 da faktiska utbetalningar frén bolaget skedde med
anledning av skulden. Ratt beskattningstidpunkt ar darfér 2017. Over-
klagandet ska darmed avslas i denna del.

Skattetillagg

| frdga om skattetilligg avseende beskattningsaret 2017 gor kammarratten
samma beddémning som forvaltningsratten. Overklagandet ska darmed
avslas aven i denna del.

Erséttning for kostnader
[text hér uteldmnad]

— Kammarréatten avslar dverklagandet och ansékan om ersattning for
kostnader.



